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Cartagena de Indias D.T., y C., veintinueve (29) de julio del dos mil veinte (2020)

.- IDENTIFICACION DEL PROCESO, RADICACION Y PARTES INTERVINIENTES

Radicacion: Rad. No. 47-001-31-21-002-2017-00066-00
Tipo de proceso: RESTITUCION Y FORMALIZACION DE TIERRAS
Solicitantes: MANUELA CHARRIS DE ESCALANTE, ROBERTO LUIS ESCALANTE vy

CHARRIS, JULIO DAVID ESCALANTE CHARRIS, CARLOS ENRRIQUE
ESCALANTE CHARRIS, GUINIBA DE JESUS ESCALANTE CHARRIS,
VALDIS MARIA ESCALANTE CHARRIS, NEDIS ESCALANTE CHARRIS, y
KAREN ELAINE y YEIMIS PAOLA FONTALVO ESCALANTE en
representacion de DERFILIA ESTHER ESCALANTE CHARRIS (QEPD).

Opositores: ROBERTO CAMPO SEVERINI y MARIA VICTORIA CABALLERO DE CAMPO.
Predios: CAMBULLON, LA FORTUNA, LA FLORIDA Y SANTA ISABEL.
Acta No. 171

II.- OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede esta Sala a proferir Sentencia dentro de las solicitudes de Restitucion de
Tierras previstaen la Ley 1448 del 2011, que presentaron a través de apoderado judicial,
la sefiora MANUELA CHARRIS DE ESCALANTE, y sus hijos ROBERTO LUIS, JULIO
DAVID, CARLOS ENRRIQUE, GUINIBA DE JESUS, VALDIS MARIA y NEDIS
ESCALANTE CHARRIS, en calidad de herederos del finado JULIO ESCALANTE
POLO, (Q.E.P.D.), asi como KAREN ELAINE y YEIMIS PAOLA FONTALVO
ESCALANTE en representacion de DERFILIA ESTHER ESCALANTE CHARRIS
(QEPD), quien fue hija de Julio Escalante, sobre los predios “CAMBULLON” y “LA
FORTUNA”, ademas las solicitudes de restitucion presentada por los hermanos JULIO
DAVID ESCALANTE y ROBERTO ESCALANTE CHARRIS, en nombre propio, sobre
los predios “SANTA ISABEL” y “LA FLORIDA” respectivamente, donde fungen como
opositores los sefiores ROBERTO CAMPO SEVERINI y MARIA VICTORIA
CABALLERO DE CAMPO.

[ll.- ANTECEDENTES

Se solicita entre otras pretensiones, que se proteja el derecho fundamental de
Restitucién y Formalizacion de Tierras, a favor de los sefiores que se relacionan a
continuacion:
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Rad. Interna. 2018-0128-00

Nombre de los solicitantes ID REGISTRO
1 MANUELA CHARRIS DE ESCALANTE 64751; 64744
2 ROBERTO LUIS ESCALANTE CHARRIS 64813
64751; 64744
3 JULIO DAVID ESCALANTE CHARRIS 65313
64751; 64744
4 | CARLOS ENRRIQUE ESCALANTE CHARRIS 64751; 64744
5 GUINIBA DE JESUS ESCALANTE CHARRIS 64751; 64744
6 VALDIS MARIA ESCALANTE CHARRIS 64751; 64744
7 NEDIS ESCALANTE CHARRIS 64751; 64744
8 DERFILIA ESTHER ESCALANTE CHARRIS 64751; 64744
(QEPD), Representada por sus hijos
(Guillermo segundo; Karen Elaine; y Yeimis
Paola fontalvo Escalante

Los demandantes solicitan de manera colectiva la restitucion de tierras de cuatro predios
gue se encuentran ubicados en la vereda Cinta Roja, corregimiento de Media Luna,
municipio de Pivijay, del Departamento del Magdalena, denominados: i) Cambullén con
un area de 60 hectareas y 7178mts; ii) La Fortuna con un area de 15 hectareas y 3614
mts; iii) La Florida con un area de 8 hectareas con 7.349 Mts2 vi) Santa Isabel con un
area de 15 hectareas. Para tal efecto piden que se declare probada la presuncién
establecida en el articulo 77 de la Ley 1448 de 2014, Igualmente se solicita las siguientes
pretensiones:

- Que se ordene a las entidades competentes, Ministerios, Gobernacion, Alcaldia
y demas entes del orden territorial y nacional, con la suficiente especificidad, en
materia de vivienda, salud educacion, proyectos productivos, servicios de agua y
luz basicos, etc., que permitan incorporar medidas efectivas para una restitucion
transformadora y sostenible fundamentadas en los marcos normativos nacionales
e internacionales que den soporte concreto a la proteccion y reconocimiento de
los derechos fundamentales de las mujeres solicitantes de restitucion.
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- Que se ordene la concurrencia de los medios de comunicacién en la publicidad
ordenada en el articulo 86 de Ley 1448 de 2011 o subsidiariamente se decrete el
amparo de pobreza a favor de los solicitantes.

- Que se ordene cancelar todo gravamen y limitaciones de dominio, titulo de
tenencia, arrendamiento, falsas tradiciones y medidas cautelares inclusive las
anotadas en virtud de las declaratorias de proteccion patrimonial, registradas con
posterioridad al abandono, asi como la cancelacion de los correspondientes
asientos e inscripciones registrales sobre los folios de matricula inmobiliaria
relacionados en la presente demanda. Asimismo, se ordene la disposicion de
todos los mecanismos que establece la Ley 1448 de 2011 en la exoneracion del
impuesto predial, sistemas de alivio de pasivos en el municipio sobre el que recae
jurisdiccion de los predios objeto de restitucion, y se garantice el pago de la
deuda, condonacion y el saneamiento de los predios objeto de restitucion.

- Que se ordene a la fuerza publica acompafar y colaborar en garantizar la
seguridad para las victimas que realizan la presente solicitud de restitucion de
tierras.

- Que se ordene al Instituto Geografico Agustin Codazzi - IGAC - como autoridad
catastral para el departamento del Magdalena, la actualizacién de sus registros
cartograficos y alfanuméricos, atendiendo la individualizacion e identificacion de
los predios lograda con los levantamientos topograficos y los informes técnicos
catastrales de conformidad a lo dispuesto en el literal p) del articulo 91 de la Ley
1448 de 2011.

- La declaratoria de nulidad de todos los actos administrativos que extingan o
reconozcan derechos individuales o colectivos, o modifiquen situaciones juridicas
particulares y concretas, incluyendo los permisos, concesiones y autorizaciones
para el aprovechamiento de los recursos naturales que se hubieren otorgado
sobre los predios solicitados en restitucion y formalizacion en esta demanda, en
especial los estudios y titulos mineros y de hidrocarburos que existen sobre los
predios objetos de restitucion.

- Que se ordene inscribir la sentencia en los términos sefalados en el literal c) del
articulo 91 de la Ley 1448 de 2011.

- Que se ordene a las autoridades competentes dar aplicacion a los mecanismos

reparativos en relacion con los pasivos de que trata el articulo 121 de la Ley 1448
de 2011 como medidas con efecto reparador.
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- Que en aras de garantizar una reparacion transformadora, se ordene a la
Gobernacion de Magdalena, Alcaldia Municipal de Pivijay, Unidad para la
Atencion y Reparacion de Victimas, Departamento para la Prosperidad Social y
las concurrentes del orden nacional, ejecutar en el plazo maximo de 1 afio
siguiente a la ejecutoria del fallo, obras de infraestructura (interconexion eléctrica,
vias de comunicacion) de seguridad social (Salud, ayuda sicosocial) y dotacion
de bienes de uso comunal (escuela, recolectores de agua, centro comunitario,
cupos y becas educativas en universidades, que supere el estado de necesidades
insatisfechas en el que se encontraba al momento del despojo material y que
continua actualmente la comunidad de “Los Patos”, para garantizar un ejercicio
pleno de derechos y ciudadania que conlleve a la no repeticion del despojo y la
materializacion de la restitucion.

HECHOS COMUNES DE LOS SOLICITANTES (FAMILIA ESCALANTE CHARRIS)

Manifiesta el apoderado judicial en la demanda que los solicitantes pertenecen al mismo
nacleo familiar, esposa e hijos del causante JULIO ESCALANTE POLO, (Q.E.P.D.),
guienes padecieron la inclemencia del conflicto armado, inicialmente con la presencia
guerrillera y posteriormente con el accionar de los grupos paramilitares, éstos ultimos
por quienes perdieron su patrimonio, siendo victimas de extorsiones, secuestros, hurtos
y por ultimo el desplazamiento de sus tierras, sin posibilidad de retorno por orden
expresa de los paramilitares.

Sefiala que fue tal el padecimiento sufrido, que 13 afios mas tarde falleci6 el sefior JULIO
ESCALANTE POLO, encargando a sus herederos y esposa a luchar por todos los
bienes que perdieron y que con muchos afios de esfuerzos lograron conseguir.

Afirma que el dia 18 de Noviembre de 2011, en version libre colectiva ante la Fiscalia
de Justicia y Paz, los postulados Deiro Elias Londofio Garces Alias Care nifia; Danny
Daniel Velasquez Madera Alias Jose o Mas Cabeza; Jasir Alfonso Hernandez Rivera
Alias Mello o Aguila; y Manuel Salvador Escorcia Santana Alias Jairo; ex integrante del
grupo armado organizado al margen de la ley, denominado FRENTE PIVIJAY O TOMAS
GUILLEN - Bloque Norte — AUC, aceptaron su responsabilidad, en el Desplazamiento
Forzado del que fue victima el progenitor de los demandantes de sus tierras, en el sector
de “la vereda Cinta Roja del corregimiento de Media Luna, Municipio de Pivijay.

A su vez, que en version libre rendida el dia 18 de Agosto de 2017, el postulado Deiro
Elias Londofio Garces, alias “Care nifia”, reconocio el hurto de 400 semovientes y
maquinaria agricola, explicando en su declaracion que fueron llevados a la finca los
Achiotes de propiedad de Samuel Alarcén, ampliamente conocido en la region, donde
tenian una de sus bases moviles, asi también otros actos contra otros habitantes del
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corregimiento de Media Luna y por ende del sector “Cinta Roja” en el municipio de
Pivijay.

Se indica que en dicha declaracion, la Fiscalia 31 delegada ante el Tribunal de la Unidad
Especializada de Justicia Transicional, retom6 la pregunta realizada al postulado
VELASQUEZ MADERA, de la siguiente manera: “... PREGUNTADO: Indique al
Despacho si usted tiene conocimiento sobre el HURTO de 400 semovientes de la finca
CAMBULLON de propiedad del sefior JULIO ESCALANTE POLO Ubicada en la Vereda
Cinta Roja para la época en que usted pertenecia a las autodefensas. CONTESTO:
Desconocer los hechos, pero los acepto por linea de mando, por cuanto era el modus
operandi de la organizacion; seguidamente es interrumpido por el sefior postulado Deiro
Elias Londofio Garces Alias Care Nifia y quien manifest6 RECONOCER EL HECHO, ya
gue él habia participado en el hurto por el cual se estaba interrogando y que dicho hurto
se habia realizado por ordenes del comandante ESTEBAN”. Por lo que, segun sus
afirmaciones, con esta declaracion se dan los presupuestos establecidos en el articulo
77 de la Ley 1448 de 2.011.

Detalla que la finca “Cambullon” fue adquirida por el progenitor de los solicitantes en el
afo 1966, por compra que le hiciera al sefior LUIS JOSE OROZCO, con un area de 50
hectareas del predio de mayor extension conocido como el Delirio, seguidamente en el
afo 1992, el Seifior ESCALANTE POLO, por carecer el predio de titulo de propiedad
realizd los tramites de adjudicacion ante el INSTITUTO COLOMBIANO DE LA
REFORMA AGRARIA (INCORA), el cual le adjudic6 un area de 60 hectareas con 7178
mts2.

Expresa que frente a la finca “La Fortuna”, fue adquirida por el causante en el afio 1993,
por compra que le hiciera al sefior FERNANDO RAFAEL GOMEZ CUELLO de 15
hectareas y 3145 mts2, quedando como legitimo duefio de la propiedad.

En cuanto a la finca “La Florida” refiere que fue adquirida por ROBERTO LUIS
ESCALANTE CHARRIS mediante compraventa celebrada con el sefior HERIBERTO
ANTONIO HERNANDEZ ARIZA, en el afio 1996, la cual le habia sido adjudicada al
vendedor en abril de 1992, mientras que la Finca SANTA ISABEL fue adquirida por
JULIO DAVID ESCALANTE CHARRIS, mediante compraventa celebrada con el sefior
HERIBERTO ANTONIO HERNANDEZ ARIZA.

Indica que lo anterior evidencia el arraigo de la familia Escalante Charris en la regién del
municipio de Pivijay y la actividad comercial agricola a la que se dedicaron desde hace
mas de 35 afios hasta el momento en que se dio el despojo material de sus predios,
donde obtenian su principal sustento familiar, el cual era administrado por su progenitor
JULIO ESCALANTE POLO (Q.E.P.D.) y su esposa MANUELA CHARRIS DE
ESCALANTE.
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Arguye que luego del desplazamiento y hurto sufrido por el sefior JULIO ESCALANTE
POLO (Q.E.P.D.) abandonaron sus tierras, y se presentd a su vivienda el sefior
ROBERTO CAMPO SEVERINI, primo hermano del sefior SAUL ALFONSO SEVERINI,
conocido en la regién por su alta relacion con los grupos de autodefensas (AUC),
ofreciéndoles comprar las parcelas, el cual era uno de sus medios operandi para
arrebatarle las propiedades a los campesinos, y estos ante la impotencia de no poder
regresar, accedieron a negociar los predios a favor del sefior Campo Severini, quien
hizo pagos parciales y en ese momento se desempefiaba en el cargo de Secretario de
Salud del Departamento de Magdalena.

Advierte que los hermanos JULIO DAVID y ROBERTO LUIS ESCALANTE CHARRIS,
duefios de dos de los fundos solicitados, no le firmaron dichas escrituras a los
opositores. Que a JULIO DAVID ESCALANTE CHARRIS, duefio del predio Santa Isabel,
identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 222 - 20490, le fue falsificada su firma,
y alterado su numero de documento de identidad, gracias al poder militar y politico de
los sefiores paramilitares.

Asi mismo, sefala que frente a “La Florida” predio del sefior ROBERTO LUIS
ESCALANTE CHARRIS, la actuacion fue peor, ya que al darse cuenta el sefior Campo
Severini que el solicitante en aquella época no habia protocolizado las escrituras ni
habia registrado dicha compraventa, de manera mal intencionada y utilizando su poder
elaboré una nueva Escritura Publica, simulando una compraventa con el Sefor
HERIBERTO ANTONIO HERNANDEZ ARIZA (Q.E.P.D), negocio que antes habia
realizado con el sefior Escalante Charris.

Finalmente, relata que ademas del desplazamiento forzado, el solicitante ROBERTO
LUIS ESCALANTE CHARRIS, fue secuestrado el dia 30 de Septiembre de 1999 al
transitar por la carretera que conduce de la Vereda CINTA ROJA hacia el Corregimiento
de MEDIA LUNA, donde cayd en un retén de los paramilitares al mando de Alias
“Esteban” y luego de permanecer mas de 24 horas al lado de unas 30 personas donde
algunos fueron torturados y asesinados a pocos metros del lugar por considerarlos
colaboradores de la guerrilla, tuvo fuerzas para negociar su vida, esto es, le ofrecidé una
suma de dinero a cambio de que no lo asesinaran, procediendo estos delincuentes a
aceptar su propuesta y dejarlo en libertad, dandole la orden que tenia que abandonar la
region, continuando con su accionar criminal y dirigiéendose a las cuatro fincas e
incinerando las casas y corrales y apropiandose de los cuatrocientos semovientes.

IV. TRAMITE DEL JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO EN
RESTITUCION DE TIERRAS DE SANTA MARTA.
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En providencia de fecha diez (10) de noviembre de 2017, se admitieron las solicitudes
de Restitucion y Formalizacion de Tierras Abandonadas, ordenandose la inscripcion en
los folios de matricula inmobiliaria Nos. 222-19758, 222- 19755, 222-19758 y 222-20490
correspondientes a los predios denominados, CABULLON, LA FORTUNA, LA
FLORIDA, y SANTA ISABEL respectivamente, ubicados en el municipio de Pivijay,
departamento del Magdalena, en cumplimiento de lo ordenado en el articulo 86 literal a)
de laley 1448 de 2011.

Se dispuso la sustraccion provisional del comercio de los predios en mencion hasta la
ejecutoria de la sentencia que se dicte en este proceso. Asi también, la suspension de
los procesos declarativos de derechos reales sobre los predios cuya restitucion se
solicitan, los procesos sucesorios, de embargos, divisorios, de deslinde vy
amojonamiento, de servidumbres, posesorios de cualquier naturaleza, de restitucion de
tenencia, de declaracion de pertenencia, y de bienes vacantes y mostrencos, que se
hayan iniciado ante la justicia ordinaria en relacion con los predios cuya restitucion se
solicitan, asi como los procesos ejecutivos, judiciales, notariales y administrativos que
afecten los mismos, con excepcion de los procesos de expropiacion.

Asi mismo, se ordeno la publicacion de la admision en los términos del literal e) del
articulo 86 de la Ley 1448 de 2011; se vinculo al presente proceso a MARIA VICTORIA
CABALLERO DE CAMPO y al BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A., respecto del
interés que les asiste sobre el predio La Florida con folio de matricula inmobiliaria No.
222-19754; a la sefiora MARIA VICTORIA CABALLERO WIGHTMAN respecto del
interés que le asiste respecto del predio Santa Isabel con folio de matricula inmobiliaria
No. 222-20490; al sefior ROBERTO CAMPO SEVERINI y al BANCO DE BOGOTA
respecto del interés que les asiste respecto del predio CAMBULLON con folio de
matricula inmobiliaria No. 222-19758.

Finalmente, se ordend al Juzgado Promiscuo del Circuito de Pivijay, Magdalena,
certificar el estado actual del proceso de pertenencia seguido por “CARLOS
HERNANDEZ ARIZA en contra del sefior ROBERTO CAMPO SEVERINI”, sefialado en
virtud de la anotacion No. 004 del Certificado de Tradicion y Libertad No. 222-19758.

Mediante proveido de fecha seis (6) de febrero de 2018 se corrio traslado de la demanda
a quienes fungen como titulares de derechos de dominio. (fl. 423-424).

A la postre, la apoderada judicial del Banco Agrario de Colombia manifest6 mediante
escrito que no se opone a las pretensiones de la demanda, asi mismo, que revisado los
folios de matricula inmobiliaria de los predios solicitados, se colige que respecto al predio
La Florida se registr6 una hipoteca, empero que, no se refleja actualmente
endeudamiento a favor de dicha entidad. (fl. 395-401).
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En proveido de fecha siete (7) de mayo de dos mil dieciocho (2018), se dispuso admitir
la oposicion presentada a través de apoderado por los sefiores ROBERTO CAMPO
SEVERINI y MARIA VICTORIA CABALLERO DE CAMPO. Ademas, se abrid indagacion
preliminar en contra del Oficial Mayor, Dr. DANIEL MIRANDA CASTRO, a efecto de
determinar si existi6 responsabilidad disciplinaria por los hechos narrados por el
secretario del Juzgado.

Se indica en la referida providencia que la notificacion de los opositores se suscitd a
través de su apoderado judicial, el dia 26 de enero de 2018 y el escrito contentivo de la
oposicion se realizo el dia 30 del mismo mes, es decir, dentro de los aludidos quince
dias de que establece la Ley 1448 de 2011. No obstante que, su ingreso al expediente
fue de forma irregular ya que el oficial mayor del Juzgado, el Dr. DANIEL MIRANDA
CASTRO, recibio el aludido escrito sin referenciarlo en el libro de memoriales, sin
entregarlo al secretario, por el contrario, lo legajé en un expediente distinto al que
corresponde, razon por la cual ordend abrir una actuacion preliminar disciplinaria en
contra del referido empleado.

Seguidamente, en auto de fecha veintiuno (21) de mayo de dos mil dieciocho (2018), se
abrid el proceso a pruebas, y se ordené recepcionar las declaraciones de MANUELA
CHARRIS DE ESCALANTE, ROBERTO LUIS ESCALANTE CHARRIS, JULIO DAVID
ESCALANTE CHARRIS, CARLOS ENRIQUE ESCALANTE CHARRIS, GUINIBA DE
JESUS ESCALANTE CHARRIS, VALDIS MARIA ESCALANTE CHARRIS, NEDIS
ESCALANTE CHARRIS, GUILLERMO SEGUNDO FONTALVO ESCALANTE, KAREN
ELAINE FONTALVO ESCALANTE, y YEIMIS FONTALVO ESCALANTE. Asi mismo, a
MARIA VICTORIA CAMPO SEVERINI y ROBERTO CAMPO SEVERINI, y los
testimonios de JORGE ELIAS MARMOL CANTILLO, ENELDO RAFAEL BRITO
GARCIA, y JOSE CALAZAN LOBATO.

De igual manera, se decreté de manera oficiosa la inspeccion judicial sobre los predios
objeto de la pretension de formalizacién y restitucion, CAMBULLON, LA FORTUNA, LA
FLORIDA, y SANTA ISABEL.

Finalmente, en auto de fecha diecinueve (19) de septiembre de 2018, se remitié el
presente proceso a esta Corporacién?.

V.- LA OPOSICION.

Surtido el traslado y respectiva notificacion, los sefiores ROBERTO CAMPO SEVERINI
y MARIA VICTORIA CABALLERO DE CAMPO, a través de apoderado judicial,

LFl. 874
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presentaron escrito de oposicion, pronuncidndose sobre las solicitudes de restitucion de
tierras de la siguiente manera:

En primer lugar, relata que el sefior ROBERTO CAMPO SEVERINI, adquirié en debida
forma y pagando un justo precio por los predios Cambullon, La Fortuna, La Florida y
Santa Isabel, compraventa que se realizé después de una negociacion con el sefior
JULIO ESCALANTE POLO (Q.E.P.D) y sus hijos, que fue el sefior Escalante Polo como
duefio y jefe de familia quien le ofrecié en venta dichos predios.

Aunado a lo expuesto, agregd que su representado, el sefior ROBERTO CAMPO
SEVERINI, es una persona de bien, muy apreciado en la comunidad de la poblacion de
Pivijay y en todo el departamento del Magdalena, donde ha ocupado los cargos de
Secretario de Salud Departamental, Gerente de la E.S.E Hospital Santander Herrera de
Pivijay, Gerente Telecom Regional Magdalena, Gerente Fondo de Desarrollo Rural
Integrado- DRI y Alcalde del Municipio de Pivijay. Asi mismo, que no tiene ninguna
investigacion penal, ni ha sido vinculado a grupos armados actores del conflicto armado.

Sostuvo que los sefores Escalante Charris, en sus condiciones de herederos de JULIO
ESCALANTE POLO (Q.E.P.D.) en la presente acciéon han utlizado maniobras
engafnosas y en virtud a las benevolencias de la Ley 1448 de 2011 y sus decretos
reglamentarios, pretenden le sea restituido lo que vendiera su difunto padre, libre de
todo apremio y sin ninguna clase de presion al actual propietario de dichas parcelas,
qguien desde entonces ha venido ejerciendo la posesion con animo de sefior y duefio,
ejerciendo trabajos y construcciones que le dan calidad de vida en dicha parcela.

Ademas, que en la fecha en que se realiz6 el negocio juridico de Compraventa, de las
referidas parcelas, por cuanto se trataba de 4 porciones de terreno en cantidades
pequefas de hectareas, estas se encontraban abandonadas, y no eran trabajadas por
el sefior Julio Escalante Polo ni por sus hijos, estas carecian de cercas que delimitaran
los linderos, no tenian vivienda, ni reservorios de agua para los animales, mucho menos
corrales ni vaqueras, y ante la dificultades economicas de los sefiores Escalante y las
cuantiosas inversiones que requerian para ser productivas decidieron vender las
mismas y ofrecerlas a los vecinos y conocidos, entre ellos, al sefior ROBERTO CAMPO
SEVERINI, con quien llegaron a un acuerdo en cuanto al precio y a la forma de pago.

Por otra parte, aduce que los solicitantes al igual que los opositores, fueron victimas del
conflicto armado, pero no es menos cierto, que el negocio juridico realizado entre el
sefior ESCALANTE POLO Q.E.P.D. y ROBERTO CAMPO SEVERINI, se dio en legal
forma y libre de todo apremio, donde las clausulas y forma de pago fue concertada y
aprobada por las partes y sin ninguna presion, ya que el vendedor no se encontraba
explotando dicho predio, muy a pesar que se trataba de un ganadero reconocido en la
region, mientras sus hijos estaban dedicados a ejercer su profesién, dejandolo
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practicamente solo en dichas parcelas, siendo estos los argumentos manifestados por
el sefior JULIO ESCALANTE POLO (Q.E.P.D.) alos opositores para ofrecerlas en venta.

Especifica que el sefior ROBERTO CAMPO SEVERINI y su esposa MARIA VICTORIA
CABALLERO DE CAMPO vy su grupo familiar resistieron dentro de sus parcelas tales
circunstancias, hechos que los asienta en victimas del conflicto armado de acuerdo a lo
establecido en el articulo 3 de la Ley 1448 de 2011, quienes soportaron el ataque de los
diferentes grupos armados en la zona, y en consecuencia solicitan no se apliquen las
presunciones legales ni se invierta la carga de la prueba.

También se tacha la calidad de despojados de los reclamantes, ya que segun su dicho
sus condiciones de victimas surgen de una circunstancia objetiva que no esta acreditada
en esta accion, totalmente distinta a la establecida en la ley 1448 de 2011.

Finalmente, indic6é que de no aceptarse la tacha de la calidad de victima de los
reclamantes y de estar acreditada la buena fe exenta de culpa del opositor, con el
propdsito de salvaguardar su condicion de sujeto de especial proteccion constitucional,
a su derecho alatierray la vida digna, en subsidio de lo anterior solicita se le indemnice
bajo justo precio.

VI. TRAMITE ANTE LA SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE
TIERRAS.

Una vez correspondido el reparto a la magistrada ponente, mediante auto de fecha
veintiséis (26) de junio de 2020 fue avocado el conocimiento del presente proceso,
disponiéndose la notificacion a los sujetos intervinientes.

PRUEBAS

- Registro Civil de Nacimiento de Yeimis Paola Fontalvo Escalante, Derfilia Esther
Escalante Charris, Guillermo Segundo Fontalvo Escalante, Karen Elaine Fontalvo
Escalante, (44-50).

- Registro de Defuncién de Derfilia Esther Escalante Charris. (fl 48).

- Certificacion de fecha 24 de junio de 2014 emitida por el Técnico Investigador II,
adscrito al despacho 31 Unidad de Justicia y Paz, que los postulados DANY
DANIEL VELASQUEZ MADERA ALIAS JOSE O MAS CABEZA “EDMUNDO DE
JESUS GUILLEN HERNANDEZ “ALIAS CABALLO” DEIRO ELIAS LONDONO
GARCES ALIAS CARE NINA, el dia 20 de mayo de 2014 aceptaron su
responsabilidad en el desplazamiento del sefior JULIO ESCALANTE POLO, el
dia 5 de noviembre de 1999.

- Fotocopia de la Escritura Puablica No. 189 del 2 de octubre de 1999 suscrita en la
Notaria Unica de Pivijay, del predio Santa Isabel, celebrada entre MANUEL
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RENO PACHECO y JULIO ESCALANTE CHARRIS. (fl178 al 179).

- Fotocopia de la Escritura No. 105 de fecha 12 de mayo de 2004 de la Notaria
Unica de Pivijay, del predio Santa Isabel, celebrada entre JULIO DAVID
ESCALANTE CHARRIS y MARIA VICTORIA CABALLERO DE CAMPO. (53 al
55).

- Fotocopia de la Escritura No. 169 del 16 de Julio de 1993 de la Notaria Unica de
Pivijay, por medio del cual HERIBERTO HERNANDEZ ARIZA protocolizé la
resolucién de adjudicacién No. 317 del 8 de abril de 1992 emanada del Incora,
mediante la cual se adjudica el predio La Florida. (fl 59).

- Fotocopia de la Escritura Publica No. 176 del 16 de septiembre de 1996, a traves
de la cual HERIBERTO HERNANDEZ ARIZA transfiere a ROBERTO LUIS
ESCALANTE CHARRIS el predio La Florida. (fl 60 al 61).

- Certificacion de fecha 17 de mayo de 2017 emitida por la Direccion de Fiscalia
Nacional Especializada de Justicia Transicional Despacho 31 delegada ante el
Tribunal de Justicia 'y Paz (62).

- Resolucién No. RM 01263 del 23 de agosto de 2017, por medio del cual se
inscriben las solicitudes al Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas
Forzosamente. (66 al 147).

- Resoluciéon de adjudicacion No. 322 del 8 de abril de 1992 a favor de JULIO
ESCALANTE POLO del predio CAMBULLON. (fl 154 al 155).

- Folio de matricula inmobiliaria No. 222-19758. (fl. 163).

- Escritura Publica No. 758 del 8 de noviembre de 1993 celebrada entre NANDO
RAFAEL GOMEZ CUELLO y JULIO ESCALANTE POLO, sobre el predio La
Fortuna. (fl. 164 al 166, 174).

- Resolucién de adjudicacion No. 529 del predio La Fortunaa FERNANDO GOMEZ
CUELLO. (fl. 167- 172).

- Folio de matricula inmobiliaria No. 222-19755 (fl. 176).

- Certificado catastral (fl. 177).

- Resolucién de Adjudicacion No. 1254 del predio Santa Isabel a MANUEL
ROMERQO. (fl. 178).

- Escrito de fecha 29 de abril de 1999, dirigido al Incoder solicitando permiso para
venderle el predio al sefior JULIO DAVID ESCALANTE CHARRIS. (fl. 179 al 182).

- Fotocopia de la Escritura Publica No. 189 de fecha septiembre de 1999 celebrada
entre MANUEL RENO PACHECO y JULIO ESCALANTE CHARRIS sobre el
predio Santa Isabel. (fl. 183, 187-188).

- Folio de matricula inmobiliaria No. 222-20490. (fl. 185).

- Fotocopia de la Escritura No. 105 de fecha 12 de mayo de 2004 de la Notaria
Unica de Pivijay celebrada entre JULIO DAVID ESCALANTE CHARRIS y MARIA
VICTORIA CABALLERO DE CAMPO. (fl. 189-191).

- Folio de matricula inmobiliaria No. 222-19754. (fl. 193-194).

- Registro Civil de Defuncion de JULIO ESCALANTE POLO. (fl. 195).
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- Registro Civil de Defuncibn de DERFILIA ESTHER ESCALANTE DE
FONTALVO. (fl. 196).

- Registro Civil de Nacimiento de JULIO ESCALANTE POLO. (fl. 197).

- Registro Civil de Nacimiento de DENIS ESCALANTE CHARRIS. (f.198).

- Registro Civil de Nacimiento de GUILLERMO FONTAVO ESCALANTE. (fl.199).

- Registro Civil de Nacimiento de YEISMI PAOLA FONTALVO ESCALANTE.
(f1.200).

- Registro Civil de Nacimiento de KAREN ELAINE FONTALVO ESCALANTE.
(fl.201).

- Registro Civil de Nacimiento de VALDIS MARIA ESCALANTE CHARRIS. (fl.202).

- Registro Civil de Nacimiento de ROBERTO LUIS ESCALANTE CHARRIS.
(f1.203).

- Escrito del Registrador Municipal de Pivijay, certifica que se encuentra inscrito el
nacimiento de JULIO DAVID ESCALENTE CHARRIZ. (fl. 204).G

- Registro civil de nacimiento de GUINIRA DE JESUS ESCALANTE CHARRIS. (fl.
206).

- Certificados catastrales de los predios solicitados. (fl. 321-326).

- Oficio de la Agencia Nacional de Tierras. (fl. 350-359).

- Informe Técnico de Georreferenciacion de los predios solicitados. (fl. 361-386).

- Escritura Publica No. 267 de fecha 23 de julio d 2004. (fl. 484- 488).

- Resolucién de Adjudicacion No. 288 del 19 de abril de 1992. (fl. 489).

- Comprobantes de consignacion (fl. 490).

- Escritura Publica No. 269 de fecha 30 de octubre de 2003. (fl. 492-495).

- Escrito del Incoder, donde autoriza a JULIO ESCALANTE POLO para la venta a
ROBERTO CAMPO SEVERII del predio Cambullon. (fl. 496-497).

- Escritura Pablica No. 105 de fecha 12 de mayo de 2004. (fl. 500-502).

- Escrito del Incoder, donde se autoriza a JULIO DAVID ESCALANTE CHARRIS
para la venta a MARIA VICTORIA CABALLERO del predio Santa Isabel. (fl. 503-
506).

- Escrito dirigido al Incoder mediante el cual JULIO DAVID ESCALANTE CHARRIS
solicita autorizacion para la venta a MARIA VICTORIA CABALLERO del predio
Santa Isabel. (fl 508 al 509).

- Escritura Publica No. 329 de fecha 4 de octubre de 2004. (fl. 511-517).

- Escritura Publica No. 758 de fecha 8 de noviembre de 1993. (fl. 518-524).

- Escrito del Incoder, donde se autoriza a LUIS FRANCISCO AVILA OLIVARES
para la venta a MARIA VICTORIA CABALLERO del predio El Destino. (fl. 525-
526).

- Escritura Publica No. 282 de fecha 18 de agosto de 2004. (fl. 527-529).

- Resolucién de Adjudicacion No. 1233 octubre de 1992. (fl. 530-531).

- Escritura Publica No. 36 del 3 de marzo de 2004. (fl. 535-540).

- Escrito del Incoder, donde se autoriza a HERIBERTO ANTONIO HERNANDEZ
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ARIZA para la venta a MARIA VICTORIA CABALLERO del predio La Florida. (fl.
543).

- Escritura Publica No. 136 de fecha 31 de mayo de 2004. (fl. 545-548).

- Certificacion de fecha nueve (9) de abril de 2018 de Banco Agrario, sobre la
obligacién crediticia No. 725042400026220. (fl. 555-561).

- Hoja de vida de ROBERTO CAMPO SEVERINI. (fl. 563-578).

- Declaracion de MANUELA CHARRIS DE ESCALANTE.

- Declaracion de ROBERTO LUIS ESCALANTE CHARRIS,

- Declaracion de JULIO DAVID ESCALANTE CHARRIS,

- Declaracion de GUINIBA DE JESUS ESCALANTE CHARRIS.

- Declaracion de VALDIS MARIA ESCALANTE CHARRIS.

- Declaracion de GUILLERMO SEGUNDO FONTALVO ESCALANTE.

- Declaracion de YEIMIS FONTALVO ESCALANTE.

- Declaracion de MARIA VICTORIA CABALLERO DE AMPO

- Declaracion de ROBERTO CAMPO SEVERINI.

- Declaracion de JORGE ELIAS MARMOL CANTILLO.

- Declaracion de ENELDO RAFAEL BRITO GARCIA.

- Declaracion de JOSE CALAZAN LOBATO.

- Oficio del IGAC e informes técnicos de verificacion de linderos y coordenadas de
los predios solicitados (fl. 720-743).

- Avaltos Comerciales de los predios solicitados. (fl. 757-804).

- Informes Técnico Prediales. (fls. 805-871).

- Oficio de la Unidad para la atencion y reparacion integral de las victimas. (fl. 9-
24).

- Informe de caracterizacion de los sefiores MARIA VICTORIA CABALLERO DE
CAMPO y ROBERTO CAMPO SEVERINI. (fl 84-85).

CONSIDERACIONES:
Competencia.

De conformidad con el articulo 79 de la Ley 1448 del 2011, esta Sala Civil Especializada
en Restitucion de Tierras, es competente para dictar la presente sentencia en la medida
en que fueron reconocidos opositores dentro del proceso. No obstante, es necesario
aclarar que si bien es notorio que ingreso el escrito de oposicion al expediente, de una
forma irregular, éste fue admitido por el Juez Instructor, en virtud de la anotaciéon de
haber sido recibido el treinta (30) de enero de 2018, es decir, dentro de los quince dias
siguientes a la notificacion del apoderado judicial de los opositores, Dr. HUGO
FERNANDO MATALLANA GAVIRIA, que ocurri6 el dia veintiséis (26) de enero de 2018,
segun constancia de natificacién visible a fl. 417 del cuaderno No. 3.
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Por lo que, resulta necesario ordenar en la parte resolutiva de esta Sentencia, requerir
al Juez Segundo Civil del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras de Santa
Marta, para que informe a esta Sala el resultado de la apertura de la actuacion
administrativa que impartio a fin de esclarecer dicho asunto.

Problema Juridico.

Corresponde a esta Sala abordar la solicitud arriba relacionada, determinando en este
caso si se encuentra identificados los predios objeto de restitucidn; si estd demostrada
la relacidn juridica de los inmuebles rurales con los solicitantes; para luego definir si se
cumplen la condicién de victimas consagrada en el articulo 3° de la Ley 1448 de 2011,
y si es procedente la aplicacion de la presuncién legal establecida en el numeral 2° literal
a) del articulo 77 de laley 148 de 2011, y si resulta viable la restituciéon material y juridica
de los inmuebles solicitados; finalmente, acreditado dichos presupuestos, establecer si
se encuentra probada la buena fe exenta de culpa que alega por el apoderado judicial
de la parte opositora.

No obstante, a fin de resolver la situacion planteada en cada uno de los casos, esta
abordara el andlisis de los siguientes puntos: i) la Ley 1448 de 2011 en el marco de
justicia transicional; ii) contexto de violencia en el departamento de Magdalena; iii) la
relacion juridica de los solicitantes con el predio; iv) calidad de victima y, v) la oposicion
presentada donde se alega la buena fe exenta de culpa, para finalmente analizar el caso
concreto.

Laley 1448 de 2011 en el marco de Justicia Transicional.

LaLey 1448 del 10 de junio de 2011, o ley de Victima y Restitucion de Tierras, ha surgido
como uno de los mecanismos de la reparacion integral de las victimas del conflicto
armado que se ha vivido en Colombia por mas de 30 afios y que ha dado lugar al
abandono y despojo de tierras.

La ley tiene por objeto?, establecer un conjunto de medidas judiciales, administrativas,
sociales y economicas, individuales y colectivas en beneficio de las victimas, dentro de
un marco de justicia transicional, que permita hacer posible el goce de sus derechos a
la verdad, justicia y la reparacién con garantias de no repeticion.

La restitucidon de tierras es uno de los principales componentes de la Ley 1448 de 2011
y uno de los pilares de la politica publica de reparacion. Con ella, el Estado expresa
formalmente su voluntad de restituir o compensar a los despojados y desplazados y

2 Articulo 1°ley 1448 de 2011
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establece, ademas de un marco institucional propicio para tal efecto, una serie de
conceptos, obligaciones, deberes y mandatos precisos de tal manera que se garantice
el resarcimiento.

A su vez, para el tramite de la Acciones de Restitucién la ley contempla un
PROCEDIMIENTO DE RESTITUCION Y PROTECCION DE DERECHOS DE
TERCEROSS?, el cual consta de dos etapas, una administrativa que finaliza con la
inscripcion de los predios frente a los cuales se solicita la restitucion en el Registro de
Tierras Presuntamente Despojadas y Abandonadas Forzosamente, y la etapa judicial
gue inicia con la respectiva solicitud, conforme lo sefala los Arts. 82 y 83 de la ley 1448
de 2011, la cual da paso al proceso de Restitucion y formalizacion de Tierras
Despojadas o Abonadas Forzosamente el cual fue constituido por los principios de la
justicia transicional y con enfoque hacia los derechos humanos, teniendo como finalidad
restituir juridica y materialmente las tierras alas personas que las perdieron injustamente
debido a que fueron victimas de despojo o abandono forzados por causa del conflicto
armado.

La ley ha sido expedida en un marco de justicia transicional, que permitio disefiar un
tramite judicial para la restitucion de derechos, expedito y sustentado en el
acompafamiento estatal a la victima, en el que se incluyen presunciones legales, entre
las medidas favorables a ella. Ese tramite se complementa con la incorporacion de otras
medidas resarcitorias y de algunas mas para garantizar la no repeticion de los hechos,
asi como la participacion activa de las victimas. Asi, las medidas de restitucion, en el
contexto de la Ley, se proponen consolidar el proceso por el que se pretende
proporcionar el goce efectivo de derechos a las victimas y por esta via lograr la
reconciliacion necesaria para construir el camino de la paz. Dicho panorama muestra la
importancia del alcance de la Ley.

Los procesos de justicia transicional se han desarrollado internacionalmente, en
sociedades golpeadas por las violaciones de derechos humanos, las cuales han
orientado sus esfuerzos a restaurar el orden politico y social de su pais, en pro de la paz
y la justicia.

Esta justicia es una respuesta ante las violaciones masivas a los derechos humanos, y
se compone de cuatro elementos basicos: ¥ la justicia, la cual mas alla de simple
retribucion, supone la construccién de escenarios formales para esclarecer la verdad y
para definir las formas de reparacion. 2 La verdad, como garantia individual
fundamental, que consiste en el libre acceso de la victima al conocimiento de las
circunstancias de tiempo, modo y lugar en que ocurrieron los hechos, las motivaciones
de los mismos, el destino de las personas en los casos de desaparicién forzada o

3 Art 76 y ssley 1448 de 2011

Cadigo: FRT - 015 Version: 02 Fecha: 10-02-2015 Pagina 15 de 82



»22%%,  TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA
‘x \ SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS

.
a
mn 4
<
<

&

SGC

Q""aw\ .

M.P. DRA. MARTHA PATRICIA CAMPO VALERO

&
<, oY
4 be o

Consejo Superior

de la Judicatura SENTENCIA No.
Rad. No. 47-001-31-21-002-2017-00066-00
Rad. Interna. 2018-0128-00

asesinatos. ¥ La reparacion, entendida como la satisfaccion material que el Estado o el
agresor esta obligado a dar a la victima de un delito o de una violacién de los derechos
humanos. Las garantias de no repeticion como aval que se le presta a las victimas y
a la sociedad de que el crimen que se perpetud no volvera a ocurrir en el futuro.

Dentro del marco de los procesos transicionales se reconoce la prioridad de los
derechos de las victimas, como derechos no negociables e irrenunciables, con
fundamento en la verdad y la justicia para la posterior reparacién. Es asi como en varios
paises se han visto grandes esfuerzos para dar lugar al restablecimiento de los derechos
de las victimas y la preservacién de la memoria acerca de lo ocurrido (memoria
colectiva), dando lugar a Comisiones de la Verdad o de Investigacion.

Contexto de violencia en el Departamento del Magdalena.

“El Departamento del Magdalena esta ubicado en el norte del pais, limita por el norte
con el mar Caribe, por el oriente con los departamentos de La Guajira y Cesar, por el
occidente y sur con Bolivar y Atlantico, de los cuales esta separado por la cuenca del
rio Magdalena. El Magdalena esta integrado por 30 municipios y de acuerdo con el
censo poblacional realizado por el Departamento Nacional de Estadistica — Dane - en
2005, el departamento tiene 1.136.901 habitantes, de los cuales 786.025 se ubican en
los cascos urbanos y 350.876 en las zonas rurales. Su capital, Santa Marta, tiene la
mayor concentracion poblacional con 414.387 personas (36% del total), distribuida en
384.189 habitantes en el casco urbano y 30.198 en la zona rural.

La aparicion de los primeros frentes de las Farc en el departamento del Magdalena
estuvo determinada por los lineamientos trazados en la VII Conferencia de esta
organizacion, llevada a cabo en 1982, en la que se enfatizo la importancia de los factores
militares de la organizacion, razon por la cual se adopt6é una estrategia de crecimiento
orientada al desdoblamiento de los frentes ya existentes.

Las Farc hacen presencia en el departamento entre 1982 y 1983 a través del frente 19,
creado inicialmente para controlar un corredor que une la ruta del sur del Cesar, pasando
por Ocafia hacia la regién del Catatumbo y el norte del Cesar hasta terminar en el
Magdalena, entre la Ciénaga Grande y la Sierra Nevada de Santa Marta.

A partir de 1995, comenzd a operar en el Magdalena, asi como en otros departamentos
de la Costa Atlantica (Cesar, Bolivar y Sucre) el grupo de autodefensa liderado por
Carlos Castafio en Cérdoba y Antioquia, con lo cual se desato en la region un aumento
significativo de la violencia. En el Magdalena hicieron presencia cuatro frentes de las
AUC con injerencia en la casi totalidad del departamento, exceptuando las partes mas
altas de la Sierra Nevada, las cuales se convirtieron en el principal frente de combate
entre la guerrilla y autodefensas. Es asi como actuaban el bloque Norte de las AUC, al
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mando de Rodrigo Tovar Pupo, alias Jorge 40; el Frente de Resistencia Tayrona (Los
Chamizos), que hacia presencia también en los departamentos de Cesar y Guajira, al
mando de Hernén Giraldo Serna, alias El Patrdn; el Frente de Contrainsurgencia Wayuu,
al mando de Jorge 40, con presencia en los departamentos de Cesar y Guajiray el grupo
de Chepe Barrera, al mando de la persona que le dio el nombre a esta agrupacion.

Tasa de Homicidio en Magdalena comparada con la tasa nacional
2002 - 2006

w5201

S0 34,73
4:_;N 39,43

40

———a 37,37

2003 2004 2005 2006

—e—Tasa Departamental —@— Tasa Nacional |

Fuente: Policia Macional
Procesado: Observatorio del Programa Presidencial de DDHH y DIH

Desplazamiento Forzado

Desplazamiento forzado en Magdalena
2003 - 2006

2003 2004 2005 2006

B Personas expulsadas B Personas recibidas

Fuente: SIPOD - Accion Social
Procesado: Observatorio del Programa Presidencial de DDHH y DIH, Vicepresidencia de la Repiblica

Del Observatorio del Programa Presidencial de DDHH y DIH?, se extrae que entre 2003
y 2006, el descenso en las cifras de expulsion fue de 26%, registrandose 11.996 en el
primer afio, 11.021 para 2004, un leve aumento para 2005 con 11.504 personas
desplazadas y 8.818 personas en 2006. Igualmente, en términos de recepcion se ha
presentado un constante descenso del 21% en el periodo estudiado, pues en 2003,
Magdalena acogio a 10.188 personas, en 2004 a 8.034 y aunque en 2005 se present6
un leve aumento en comparacion con el afio anterior con 9.387 personas recibidas, en
2006 el departamento recibié un total de 8.030 personas, la cifra mas baja del todo
periodo considerado.

Los municipios que sobresalieron como expulsores fueron Santa Marta (10.219),
Ciénaga (6.814), Fundacién (4.998), Plato (3.247), Aracataca (3.109), Pivijay (2.695) y
Zona Bananera (2.595). En su conjunto, estas poblaciones representaron el 78% del
total de los desplazados. Se advierte que la problematica del desplazamiento forzado

4 http://www.derechoshumanos.gov.co/observatorio/Paginas/Observatorio.aspx
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asume crecientes proporciones en los municipios donde la violencia ha sido intensa por
su misma dindmica o por la de sus vecinos. En cuanto a la recepcion, los municipios
gue mayor cantidad de personas desplazadas recibieron fueron Santa Marta con 28.740
personas (80%), Ciénaga con 1.376 personas (3.8%), Fundacién con 1.354 (3.7%),
Plato con 814 personas recibidas (2.2%), Aracataca con 774 (2.1%) y Zona Bananera
con 619 personas (1.7) recibidas, que en su conjunto constituyen el 94% de la poblacién
desplazada acogida en el departamento®.

En la pagina del diario “El Tiempo” aparece publicada la siguiente noticia, en el afio 1999
para el cual se dio el primer desplazamiento de la Familia Escalante:

‘REGRESA LA VIOLENCIA A PIVIJAY.

La violencia sacude de nuevo al municipio de Pivijay (Magdalena). Al asesinato del ganadero
Alberto José Uhia Caballero, de 22 afios, ocurrido el miércoles pasado; les siguieron en la
madrugada de ayer los homicidios del comerciante Edelberto Rafael Castro Pabon, de 63
afios, y del obrero Juan Baustista Medina Torregrosa, de 35.

El crimen de Uhia fue atribuido por la Policia a la guerrilla, en tanto que el doble homicidio a
un escuadrén de 40 miembros de las Autodefensas.

A Uhia un grupo de 8 a 15 hombres lo intercept6 a las 10 de la noche en el casco urbano del
Municipio, y le propinaron cuatro tiros por la espalda. La victima era administrador
agropecuario graduado en la Corporacién Universitaria de la Costa (CUC).

Entre los ganaderos de la regién hay consternacién por el asesinato y a la vez temor, ya que
los asesinos dejaron la consigna: vamos a seguir matando a los ganaderos.

Un tio de Uhia Caballero, el ex senador Carlos Caballero Cormane, esta secuestrado por la
guerrilla, afirmaron familiares.

En cuanto a la incursién de las Autodefensas el informe policial dice que unos 40 hombres
llegaron a las casas de Edelberto Rafael Castro Pabén y Juan Bautista Medina Torregrosa,
y los acribillaron en presencia de los familiares.

Las autoridades también informaron que en el barrio La Palma, del municipio de El Banco,
desconocidos mataron a José David Parra Belefio, y a una mujer no identificada’.

La calidad de victima.

En los términos de laley 1448 de 2.011, victima es cualquier persona que hubiera sufrido
un dafio, como consecuencia de violaciones de las normas internacionales de Derechos
Humanos o del Derecho Internacional Humanitario, en el marco de conflicto armado.
Las violaciones a que se hace referencia, se refieren a los crimenes internacionales,
como asesinato, desaparicion forzada, tortura, lesiones fisicas permanentes o

5 Diagnostico Departamental del Magdalena. http://www.acnur.org/t3/uploads/pics/2180.pdf2view=1
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transitorias cometidas contra la poblacién civil, reclutamiento forzado de menores,
delitos contra la integridad o libertad sexual y el desplazamiento forzado.

Cuando se habla de marco de conflicto armado, se entiende que la victimizacion ocurrié
en el marco del conflicto armado interno que atraviesa el pais, siendo responsables del
hecho los miembros de grupos armados al margen de la ley, pero también pueden ser
hechos victimizantes cometidos por miembros de la fuerza publica, siempre que se
cometa en el marco de la confrontacién armada contra integrantes de la poblacion civil.

También se consideran victimas a los miembros de la familia directa o personas a cargo
de ésta, y alas que lo asisten e impiden que se produzcan otras violaciones, y que hayan
sufrido dafios fisicos, mentales o econémicos. La condicion de victima no depende de
gue se haya identificado, capturado, enjuiciado o condenado al autor de la violacion vy,
es independiente de toda relacion que pueda existir o haya existido entre éstos.

El 29 de noviembre de 1985, la Asamblea General de la ONU adopté la “Declaracion
sobre los Principios Fundamentales de Justicia para las victimas de delitos y del abuso
de poder”, texto que especifica y precisa quiénes pueden ser considerados como
victimas de violaciones graves a los derechos humanos:

“1. Se entendera por "victimas" las personas que, individual o colectivamente, hayan
sufrido dafios, inclusive lesiones fisicas o mentales, sufrimiento emocional, pérdida
financiera o menoscabo sustancial de los derechos fundamentales, como
consecuencia de acciones u omisiones que violen la legislacion penal vigente en los
Estados Miembros, incluida la que proscribe el abuso de poder.

2. Podr4d considerarse 'victima" a una persona, con arreglo a la presente
Declaracién, independientemente de que se identifigue, aprehenda, enjuicie o
condene al perpetrador e independientemente de la relaciébn familiar entre el
perpetrador y la victima. En la expresién "victima" se incluye ademas, en su caso, a
los familiares o personas a cargo que tengan relacién inmediata con la victima
directay a las personas que hayan sufrido dafios al intervenir para asistir a la victima
en peligro o para prevenir la victimizacion.

3. Las disposiciones de la presente Declaracién seran aplicables a todas las
personas sin distincién alguna, ya sea de raza, color, sexo, edad, idioma, religion,
nacionalidad, opinién politica o de otra indole, creencias o practicas culturales,
situacion econdémica, nacimiento o situacién familiar, origen étnico o social, o
impedimento fisico.”

Mas recientemente, mediante Resolucion 60/147 de la Asamblea General de la ONU,
adoptada el 16 de diciembre de 2005, se acogieron los “Principios y directrices bésicos
sobre el derecho de las victimas de violaciones manifiestas de las normas
internacionales de derechos humanos y de violaciones graves del derecho internacional
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humanitario a interponer recursos y obtener reparaciones”. En dicho texto, se define a
la victima en los siguientes términos:

“8. A los efectos del presente documento, se entendera por victima a toda
persona que haya sufrido dafos, individual o colectivamente, incluidas
lesiones fisicas 0 mentales, sufrimiento emocional, pérdidas econémicas o
menoscabo sustancial de sus derechos fundamentales, como consecuencia
de acciones u omisiones que constituyan una violacibn manifiesta de las
normas internacionales de derechos humanos o una violacion grave del
derecho internacional humanitario. Cuando corresponda, y en conformidad
con el derecho interno, el término “victima” también comprendera a la familia
inmediata o las personas a cargo de la victima directa y a las personas que
hayan sufrido dafos al intervenir para prestar asistencia a victimas en peligro
o para impedir la victimizacion.

9. Una persona sera considerada victima con independencia de si el autor de
la violacion ha sido identificado, aprehendido, juzgado o condenado y de la
relacion familiar que pueda existir entre el autor y la victima’.

La Corte Constitucional® ha acogido un concepto amplio de victima o perjudicado, al
definirla como la persona que ha sufrido un dafio real, concreto y especifico, cualquiera
sea la naturaleza de éste y el delito que lo ocasiond. El dafio sufrido no necesariamente
ha de tener caracter patrimonial, pero se requiere que sea real, concreto y especifico, y
a partir de esta constatacion se origina la legitimidad para que participe en el proceso
penal para buscar la verdad y la justicia y ser titular de medidas de reparacion.

De lo anterior es claro, que una persona que ha sufrido desplazamiento forzado interno,
es una victima de violacidén a las normas internacionales de derechos humanos y de
derecho internacional humanitario, ya que los desplazados son individuos o grupos de
personas, que han sido forzados u obligados a huir de sus hogares para escapar del
conflicto armado, la violencia generalizada y los grupos armados, para ir a habitar en un
lugar, en la mayoria de los casos, completamente extrafio y ajeno a su estilo de vida.

Ahora bien, los derechos de las victimas han tenido no solo un apoyo de gran
importancia en materia jurisprudencial, sino ademas dentro del marco del Estado Social
de Derecho. Nuestra H. Corte Constitucional, en sentencia C-454 de 2006, sobre el
particular sostuvo:

“Esta re conceptualizacion de los derechos de las victimas, a partir de la
Constitucion, se funda en varios principios y preceptos constitucionales: (i) En el

6 Corte Constitucional. Sentencia C-250-12. M .P. Sierra Porto Humberto.
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mandato de que los derechos y deberes se interpretaran de conformidad con los
tratados internacionales sobre derechos humanos ratificados por Colombia (Art. 93
CP); (ii) en el hecho de que el Constituyente hubiese otorgado rango constitucional,
a los derechos de las victimas (Art. 250 num. 6 y 7 CP); (iii)) en el deber de las
autoridades en general, y las judiciales en particular, de propender por el goce
efectivo de los derechos de todos los residentes en Colombia y la proteccién de los
bienes juridicos (Art. 2° CP); (iv) en el principio de dignidad humana que promueve
los derechos a saber qué ocurrid, y a que se haga justicia (Art.1° CP); (v) en el
principio del Estado Social de Derecho que promueve la participacion, de donde
deviene que la intervencioén de las victimas en el proceso penal no puede reducirse
exclusivamente a pretensiones de caracter pecuniario; (vi) y de manera
preponderante del derecho de acceso a la administracion de justicia, del cual se
derivan garantias como la de contar con procedimientos idéneos y efectivos para la
determinacion legal de los derechos y las obligaciones, la resolucion de las
controversias planteadas ante los jueces dentro de un término prudencial y sin
dilaciones injustificadas, la adopcion de decisiones con el pleno respeto del debido
proceso, asi como la existencia de un conjunto amplio y suficiente de mecanismos
para el arreglo de controversias.”

A lo anterior, esa misma Corporacion considerd, que las disposiciones legales
relacionadas con las victimas de la violencia en el marco del conflicto armado interno
deben interpretarse tomando en cuenta el principio de favorabilidad; el principio de
buena fe, el derecho a la confianza legitima; y el principio de prevalencia del derecho
sustancial propio del Estado Social de Derecho.

Por otro lado, agrego que “la condicion de victima es una situacion factica soportada en
el padecimiento, no en la certificacion que lo indique, tampoco en el censo que revela la
magnitud del problema. Sin perjuicio de la utilidad que las certificaciones y censos
pudieren prestar en funcion de la agilidad y eficacia de los procedimientos’”.

En Sentencia C-235A del 2012, nuestra H. Corte, amplia la definicion de victima del
conflicto armado, al considerar que:

“Lo que hace la ley 1448 de 2011 no es definir ni modificar el concepto de victima,
sino identificar, dentro del universo de las victimas, entendidas éstas, en el contexto
de la ley como toda persona que haya sufrido menoscabo en su integridad o en sus
bienes como resultado de una conducta antijuridica, a aquellas que seran
destinatarias de las medidas especiales de proteccidbn que se adoptan en ella,
acudiendo a una especie de definicion operativa, a través de la expresion “[s]e
consideran victimas, para los efectos de esta ley (...)”, que implica que se reconoce
la existencia de victimas distintas de aquellas que se consideran tales para los
efectos de esta ley en particular, que seran las destinatarias de las medidas

7 Sentencia T-188 del 15 de marzo de 2007.
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especiales contenidas en la ley. Para delimitar su ambito de accion, la ley acude a
varios criterios: el temporal, conforme al cual los hechos de los que se deriva el dafio
deben haber ocurrido a partir del 1° de enero de 1985; el relativo a la naturaleza de
las conductas dafiosas, que deben consistir en infracciones al Derecho Internacional
Humanitario (DIH) o violaciones graves y manifiestas a las normas internacionales
de Derechos Humanos (DIDH), vy, en tercer lugar, uno de contexto, de acuerdo con
el cual tales hechos deben haber ocurrido con ocasién del conflicto armado interno.
Las medidas de apoyo no sustituyen los procesos penales dentro de los cuales
deben tramitarse las pretensiones de verdad y de justicia de las victimas, v,
eventualmente, también de reparacion, ni establecen nuevas instancias, o
procedimientos especiales, sino que, en general, contienen previsiones de apoyo a
las victimas, para que puedan actuar de mejor manera en €sos procesos”.

Buena fe exenta de culpa

Gran parte de la doctrina la ha definido en sus distintas clasificaciones, la buena fe, entre
las mas conocidas se encuentran las de buena fe simple, buena fe cualificada o exenta
de culpa, entre otras.

La Corte Suprema de Justicia, en providencia del 23 de junio de 1958, se refirio de
manera directa a las nociones de buena fe simple y buena fe cualificada:

“La buena fe simple es la exigida normalmente en los negocios. Esta buena fe
simple es definida por el articulo 768 del Cadigo de Civil, al referirse a la adquisicion
de la propiedad como ‘la conciencia de haberse adquirido el dominio de la cosa por
medios legitimos, exentos de fraudes y de todo otro vicio.

Los efectos de esta buena fe consisten en cierta proteccion que se otorga a quien
de tal manera obra. Si alguien de buena fe obtiene un derecho, protegida su
adquisicion por la ley, en razén de no ser el transmitente titular de aquel derecho o
no estar autorizado para transmitirlo, no obstante la falta de proteccién del derecho
gue se pretendié adquirir, la ley otorga a quien obré de buena fe ciertas garantias o
beneficios. Sin duda tal persona serd vencida en un debate judicial, pero el
ordenamiento juridico aminora los efectos de la pérdida del derecho.

¢) la buena fe cualificada (buena fe creadora de derechos o situaciones; buena
fe exenta de culpa). Maxima “Error communis facit jus”

La buena fe cualificada o buena fe creadora de derechos o situaciones, tiene efectos
superiores a los de la buena fe simple acabada de examinar.

Como su nombre lo indica, tiene la virtud de crear de la nada una realidad juridica,

vale decir, de dar por existente ante el orden juridico, un derecho o situacién que
realmente no exista.”
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Sobre sus diferencias indico:

“La buena fe simple tan sélo exige una conciencia recta, honesta; pero exige una
especial conducta. Es decir, la buena fe simple puede implicar cierta negligencia,
cierta culpabilidad en el contratante o adquirente de un derecho. Asi, la definicion
del articulo 768 corresponde Unicamente a la buena fe simple y s6lo se hace
consistir en la conciencia de adquirirse una cosa por medios legitimos. Una
aplicacién importante de esa buena fe es la ya examinada del articulo 964del Codigo
Civil. En general, quien compra una cosa mueble a otra persona, actda con buena
fe simple y no adquiere el dominio si el tradente no era el verdadero duefio, segun
lo dispone el articulo 752 del Codigo Civil. Ello, porque tan sélo se tuvo la conciencia
de que el tradente era el propietario, pero no se hicieron averiguaciones o examenes
especiales para comprobar que realmente era propietario.

En cambio, la buena fe creadora de derechos o buena fe exenta de culpa (la que es
interpretada por la maxima romana “Error communis facit jus”) exige dos elementos:
un elemento subjetivo y que es el que exige para la buena fe simple: tener la
conciencia de que se obra con lealtad; y segundo, un elemento subjetivo o social: la
seguridad de que el tradente es realmente propietario lo cual se exige
averiguaciones que comprueben que aquella persona es realmente propietaria. La
buena fe simple exige sélo la conciencia, la buena fe cualificada o creadora de
derechos, exige conciencia y certeza.”

De acuerdo a la sentencia C-1007 de 2002, la buena fe exenta de culpa parte de que el
error fue comun a una generalidad de personas, y que ese error no lo hubiera podido
descubrir, ni siquiera una persona que hubiese usado todos los medios para saber si la
procedencia del bien era o no ilicita®. por lo anterior, nuestra H. Corte Constitucional
citando jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia del afio de 1958, dice “ademas
de la buena fe simple, existe una buena fe con efectos superiores y por ello denominada
cualificada, creadora de derecho o exenta de culpa. Esta buena fe cualificada, tiene la
virtud de crear una realidad juridica o dar por existente un derecho o situacion que
realmente no existia”®.

Ahora bien, para que se configure la buena fe exenta de culpa y hacer real un derecho
gue era aparente, se tienen que cumplir ciertos requisitos, que han sido mencionados
por la Corte Suprema de Justicia en 1958: i) Que el derecho o situacion juridica
aparentes, tenga en su aspecto exterior todas las condiciones de existencia real, de
manera que cualquier persona prudente o diligente no pueda descubrir la verdadera
situacion. i) Que la adquisicion del derecho se verifique normalmente dentro de las

8 En efecto, la Corte Constitucional ha sostenido: “Pero si el error o equivocacion es de tal naturaleza que cualquier persona prudente y
diligente también lo hubiera cometido, por tratarse de un derecho o situaciéon aparentes, pero en donde es imposible descubrir la
falsedad o no existencia, nos encontramos forzosamente, ante la llamada buena fe cuadlificada o buena fe exenta de toda culpa”. Corte
Constitucional, sentencia C-1007 de 2002, MP: Clara Inés Vargas Herndndez.

9 Corte Constitucional, sentencia C-1007 de 2002, MP: Clara Inés Vargas Herndndez.
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condiciones exigidas por la ley; iii) Se exige la concurrencia de la buena fe en el
adquirente, es decir; la creencia sinceray leal de adquirir el derecho de quien es legitimo
duefio'®.

En el marco de la politica de restitucion de tierras, la Ley 1448 de 2011, desde la propia
invocacién del principio de la buena fe, se establecié que el Estado presume la buena
fe de las victimas. Asi, la victima puede acreditar el dafio sufrido, por cualquier medio
legalmente aceptado. En consecuencia, basta a la victima probar de manera sumaria el
dafo sufrido ante la autoridad administrativa, para que esta proceda a relevarla de la
carga de la prueba.

De esta manera, establece el articulo 78 de la Ley 1448, que basta con la prueba
sumaria de la propiedad, posesion u ocupacion y el reconocimiento como desplazado
en el proceso judicial, o en su defecto, la prueba sumaria del despojo, para trasladar la
carga de la prueba al demandado o a quienes se opongan a la pretension de la victima
en el curso del proceso de restitucion, salvo que estos también hayan sido reconocidos
como desplazados o despojados del mismo predio.

Asi mismo, consagra la carga al opositor de acreditar su buena fe, en los siguientes
términos:

“Articulo 88: Las oposiciones se deberan presentar ante el juez dentro de los quince
(15) dias siguientes a la solicitud. Las oposiciones a la solicitud efectuadas por
particulares se presentaran bajo la gravedad del juramento y se admitiran, si son
pertinentes. Las oposiciones que presente la Unidad Administrativa Especial de
Gestion de Restitucién de Tierras Despojadas, cuando la solicitud no haya sido
tramitada con su intervencion deberan ser valorada y tenida en cuenta por el Juez o
Magistrado.(...)

Al escrito de oposicion se acompafaran los documentos que se quieran hacer valer
como prueba de la calidad de despojado del respectivo predio, de la buena fe exenta
de culpa, del justo titulo del derecho y las demas pruebas que pretenda hacer valer
el opositor en el proceso, referentes al valor del derecho, o la tacha de la calidad de
despojado de la persona o grupo en cuyo favor se presentd la solicitud de restitucion
o formalizacion.” (Subrayado fuera del texto).

De acuerdo con lo anterior, quien se oponga a la solicitud de restitucion de tierras, tendra
gue demostrar que adquirié el bien de manera legal y sin fraudes, que ni por accion ni
por omisién particip6 en su apropiacion indebida, es decir, con buena fe exenta de culpa.

10 Corte Constitucional, sentencia C-1007 de 2002, MP: Clara Inés Vargas Herndndez.
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Dicha Ley!! permite a quienes poseen tierras despojadas recibir compensaciones por
los predios que devuelvan como parte del proceso de restitucion de tierras, siempre que
hayan comprado de buena fe exenta de culpa, tendran que entregar el bien para ser
restituidos, y seran compensados.

Se dice que una persona actuo de buena fe exenta de culpa, si tuvo conciencia de obrar
con honestidad, lealtad y rectitud en un negocio y con la seguridad de haber empleado
todos los medios para saber si a quien le compraba era el legitimo duefio, si pagaba el
precio justo, y si el predio no habia sido despojado o abandonado por la violencia.

La carga de la prueba en la ley opera a partir de dos supuestos establecidos en los
articulos 77 y 78% respectivamente. El primero aplica a favor de las victimas con el
establecimiento de una serie de presunciones, que definen situaciones en las cuales se
presume la inexistencia de contratos, nulidades de actos administrativos, inexistencia
de posesiones, entre otras. Dichas presunciones pueden ser rebatidas, aportando
pruebas en contra, por quien sostenga otra verdad distinta a la presumida, cuando se
trate de una de caracter legal, o deberan advenirse a las pretensiones en los casos en
gue se trate de presunciones de derecho.

El segundo supuesto, parte de la base de que a la victima solicitante de la restitucion,
s6lo le basta aportar una prueba sumaria de su calidad de propietario, poseedor u
ocupante y del reconocimiento como desplazado; o en su defecto, de la prueba sumaria
del despojo vy, por lo tanto, le corresponde a quien se quiera oponer a dicha restitucion,
la carga de probar su derecho, invirtiendo de esta forma, la carga de la prueba a favor
de la victima, por lo que le corresponde a quien se opone la carga de demostrar el
fundamento de su oposicion.

Caso concreto.

En el presente caso, a través de apoderado judicial, los herederos del finado JULIO
ESCALANTE POLO presentaron dos solicitudes de restitucion de los predios
denominados: “Cambullon” con un area de 60 hectareas y 7178mts; y “La Florida” con
un area de 8 hectareas con 7.349 Mts2; asi mismo, ROBERTO ESCALANTE CHARRIS
el predio “La Fortuna” con un area de 15 hectareas y 3614 mts; y JULIO ESCALANTE
CHARRIS el predio “Santa Isabel” con un area de 15 hectéreas, ubicados en la vereda

11 Articulo 98.

12 ARTICULO 78. : “INVERSION DE LA CARGA DE LA PRUEBA. Bastard con la prueba sumaria de la propiedad, posesion u ocupacion
y el reconocimiento como desplazado en el proceso judicial, o en su defecto, la prueba sumaria del despojo, para trasladar la carga
de la prueba al demandado o a quienes se opongan a la pretension de la victima en el curso del proceso de restitucion, salvo que
estos también hayan sido reconocidos como desplazados o despojados del mismo predio”.
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Cinta Roja, corregimiento de Medina Luna, municipio de Pivijay, del departamento del
Magdalena.

Para tal efecto, se dio cumplimiento al requisito de procedibilidad sefialado en el art. 76
de la ley 1448, con la inclusion del inmueble y los solicitantes y su nacleo familiar en el
respectivo Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente, como se
vislumbra en la Resolucion No. RM 01263 de fecha veintitrés (23) de agosto de 2017
expedida por el Director Territorial del Magdalena de la Unidad Administrativa Especial
de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas.

Dilucidado lo anterior, como primera medida se procedera a identificar los bienes
pretendidos en restitucion por los solicitantes y la relacion de estos con los inmuebles,
para luego entrar a determinar si en este caso se encuentra demostrada la calidad de
victima de los solicitantes.

1. PREDIO EL CAMBULLON.

Predio Folio de M.I. | Areaadjudicada | Areacatastral |Areageorreferenciada
60 has con 60 has con 67 has con 6886 m?
CAMBULLON 222 — 19758 |7.178Mts 7.178Mts

Se distingue con las siguientes coordenadas y linderos:
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LINDEROS DEL PREDIO

2. PREDIO LA FORTUNA.
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Predio

Folio Matricula | Area solicitada | Area catastral Area Georreferenciada

Inmobiliaria

LA FORTUNA

15 has con 3.614
Mts

15 has con
3.614 Mts

15 has y 6340 m?
222 — 19755

Se distingue con las siguientes coordenadas y linderos:

' PUNTO

T427 20
‘ T42723
142726

L 1427286

142754

COORDENADAS PL ANAS | COORDENADAS GEOGRAFICAS ]

‘ NORTE ESTE \ LATITUD (* "~} 1 LONG (= ' ™) ‘
16616869 ‘)51117;:1 (;D‘-l { 10* 3a ;4‘3»9" r L ?5":1’ raze
16663 Y. 272 96 15ar o7von : 10" 34" 4a2.583" N | 74" ’5(;]"’2‘
1661119 788 NH161S 5020 | 10" 34" 25 841" N ‘ — ':5.(7:1.05‘

; 16617174 326 AH1590 22397 ' 10" g 25 FTE&3I" N v Lo i :5(;‘:"9‘-\“

| - 0"
1661121 ,372 064210, 7348 | 10" 34" 25 578" N e 2"‘(_",’4'“"’

i
LINDEROS DEL PREDIO

| Partrenda desde ol ppeanto 142720 on direcCCion Surestie an naa racits Hhaste |

NORTE | Megar al ppuntao T42723 en woe distancia do 185 .05 metros Codinda con of
| predio deoe JULIO ESCALANTE POLO
Partimncdo cdescde of pruwnnto TE22T27 on direccicoon surosteo on inaa recta hasta
OREN Codenrcta con »f

SuUR

OCCIDENTE

Te Magar al poanto TA2T726 e wna distarncies de 5185 98 metros
s

prrocio oo NI IO ESCAL ANTE POLO i

Partiendo ges de ef pranto
| passndo por of punto L
| s sdancia total o= 396 70
callepOonn ey

TH2 726 an direcciOn surceste en Hneos guobradcds v .
VaET 7206 Mrante HNHogar af pourmteo: T42I714 on wuna
Colirrefm comn preoclo ode MARIA FONTAL VO,

—ctie> !

retros

| Partioncdo coesde of punto 1427 T8 o chHeacclOon noreste omn linos rocts hasts
| locges al oyt Y4726 o wmne istarncia ow S85 37 Colinds corn of predia de
LIS FRANCISCO TERNERA VIL LA

3. PREDIO LA FLORIDA

Predio

Area

Area georreferenciada
catastral

F.M.I. Area solicitada

LA

222 — 8has

FLORIDA 19754 8has, 7.349Mts 7.349Mts

10 has y 2.365 m?

Se distingue con las siguientes coordenadas y linderos:
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| punio COORDENADAS PLANAS | COURDENADAS GEOGRAFICAS |
| | NORTE | ESTI 1 LA NITUO (- ' ) R
| 132722 I 18662139.53) SK148B7 207 10° 34" 59 1247 N E 74" IS Aas 073" O 1
L FPL-V42722 ‘ 186 7I3IRE 519 O9R1427 1937 10" 38" 7. 289" N . 74" 25" 4B N4 O
142724 1502477 40T KEC1395.51 10" 35" 8. 818" N 74* 25" 48 S04 O
142707 ‘ 1881772.002 8511851 ar 10" 347 €7 15 N 74" 25" 56 951 C l
142710 | 16U1715 9% BU1291 1476 10" 34" 45 333N 74" 2% 52217 O !

LINDEROS

Partiendo deosde of punto 142724 an direccion sureste en Hnes Quetbwads v Ppasandado por
NORTE | af punto PL.- 142722 hasta legar al punto 142722 en una diatancila rotal Jde 311,68
metros. Colinds con al predio de JOSE POLO, callojéon en medin

— — |

Partiendo Jescde o punto 142722 an direcclon suroestc un linaa rocts hasts llegar al

ORIENTE: punto 142710 en una dNstancia do 463,83 metros. Colinda con of predio e JULIO
ESCALANTE POLO
!
Fartiendo desde e punto 142770 en Jdirecclon Noroesie on neas recia hasta llegar al
SUR punto 142707 on unae istancia de 152 69 metros. Colinda con el pradic de L UIS

FRANCISCO TERNERA VILLA

| Pasrtiando desde ol punto 142701 en direccion noresre en hinea recta hasta legar al
OCCIDENTE: | punto 142724 ey una cistancia de 709,22 metres, Colinda con ol prediio de VILIS
) VALITH AVILA DEL TORO

4. PREDIO SANTA ISABEL

: A < ’
Predio F.M.I. . rga Area catastral | Area georreferenciada

solicitada
SANTA |222 - 19 has 8.293

ISABEL  |20490 15 has Mts 21 hasy 2.862 m?

Se distingue con las siguientes coordenadas y linderos:
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o =3 COORDENADAS PLANAS _ | COORDENADAS GEOGRAFICAS
PUNTO | S - - - - -

NORYE |. ESTE LATITUD (** ') J LONG (™" ™) E
tazr0% 1662502, 480 | 261303 1242 10" 35" 13,860 N | R 25‘?‘ .83
L3 1662803 09 061284, 2104 10" 35 14 204" N * £ £
Terey ‘ 164682861 Aata S6%1%% 2as 107 358" 5,090 » Lo 8.293
tez2703 | 1GUZ208 T2 SE08B4, 2769 ' 10" 38" 1.256" N TA" 26" 5. 7456 O
| TerOry f 168 2223% 664 | 960758 8075 ' 107 358" L ROO™ N ] TA®" 29" 9 9727 O !
1R2T 2N 1661970, 136 SEGANS 9518 10" 34" 53, 580" N . B S 29, 88F
~t fT42725 164190486 549 #4078 Y. 7310 10" %3a" s2.82 N ra* 26 L.
T42700 Ten19YY @7 | GROREI 723 10" 34 ST 67" N TA* 26 €
| 142700 ; 14618%4 74 200993 71 10" 34" a% ' " l 74" 26 2 18D O
LINDEROS

| Partiondo desde &f punto 142711 en direccion sureste on linea quebrads y
NORTE } pasando por el punto PLI hasta Nlegar af punto 142709 en una distancia 1otal
de 205,78 motros. Colinda con pradio de ASOMUPROCA, callejdn on modio
!
! Partiendo desde eof punto 142709 en direccion surceste en linea racta hasla
ORIENTE Hogar 8] punto 42704 an una distancia de 800,93 metrox. Colinda con ef
predio de VILIS VALITH AVILA DEL TORO

Partiendo desde ¢f punito 142704 en direccion noroeste en finea recta hasta
Hegar al punto 142706 on una distancia de 123,01 metros. Colinda con el
predio de JOSE MARIA ESCORCIA. Conlinuando dasde e punto 142706 en
direcclon noroaste an Hea Quebrada y pasasndo por @) punto PL-142725 hasta
llegar al punto 142725 en una distancia 10tel de 235,97 metros Colinda con ef
| precic de CARLOS ARIZA

SUR

Partiendo Josda el punito 142735 en direccion noraste er inea recite Nasta
Hogar al punto 14827017 e una chstancis oe 274 34 metros, Coflinds con ol
preNo de ISMARI LOBATO Coettinuando desde of pursto 142707 en ofvaccion

nareste en hineca gquebrada y pasando por o punto 142703 hasta Heger sl p
4710 en pna distancia tolel de 639, 14 metros. Colinds con o predio de
A TROCINIO ARIZA

Ahora bien, se vislumbra en los informes técnico prediales adosados que, respecto del
predio EI Cambullon, se dejé constancia que al comparar la informacion del predio
georreferenciado hecha por la URT con lo cartografia oficial del IGAC, esta se
sobrepone principalmente con los predios catastrales 47551000100030091000,
47551000100030509000, 47551000100030440000, 47551000100030441000,
47551000100030442000 y 47551000100030123000. No obstante que con los 5
primeros predios descritos no guarda ninguna relacion. Que el predio solicitado en
restituciéon corresponde al que se encuentra identificado con el numero predial
47551000100030123000. Al comparar la forma del predio georreferenciado y el
representado en la cartografia oficial del IGAC, hay cierta similitud entre estos, sin
embargo, el area georreferenciada es mayor y el predio catastral que se encuentra en
lo cartografia oficial solamente tiene un area cartografica de 38 Ha y 4095 m
aproximadamente, que no representa realmente el area inscrita.

En relacibn con el predio Santa Isabel, al comparar lo informaciéon del predio
georreferenciado por la U R T con lo cartografia oficial del IG AC, se sobrepone con los
predios catastrales 47551000100030102000, 47551000100030443000,
47551000100030446000, 47551000100030510000 y 47551000100030442000. No
obstante que, con los primeros 4 predios catastrales la solicitud no guarda ninguna
relacion. Que el predio solicitado en restitucion se relaciona Unicamente con el predio
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catastral 47551000100030442000. Que al comparar la forma del predio
georreferenciado con la representacion que se tiene en la cartografia oficial este guarda
cierta similitud, aunque difieren las &reas siendo mayor la que obtuvo en terreno la URT.
Ademas, que hay un desplazamiento en la cartografia oficial, y por esto rozén se
presentan traslapes cartograficos con los primeros 4 predios catastrales mencionados.

En cuanto al predio “La Florida”, al comparar la informacién del predio georreferenciado
hecha por la URT con la cartografia oficial del IGAC se sobrepone con los predios
catastrales 47551000100030510000, 47551000100030446000 y
47551000100030442000 con los cuales la solicitud no tiene ninguna relacion. Que el
predio solicitado en restitucion corresponde al predio que se encuentro inscrito
catastralmente con el nimero 47551000100030440000. Cartograficamente este se
encuentra en la parte suroriental del predio georreferenciado, esto debido al
desplazamiento que presento la cartografia oficial del IG AC lo que gener6 que se den
los traslapes cartograficos con los predios catastrales relacionados al comienzo.

Sobre el predio “La Fortuna”, se advirti6 que al comparar la informacion del predio
georreferenciado hecha por la URT con la cartografia oficial del IGAC, esta se
sobrepone con los predios catastrales 47551000100030509000,
47551000100030441000, 47551000100030440000. Con estos predios catastrales la
solicitud no guarda ninguna relacion. Que el predio solicitado en restitucion corresponde
al predio catastral que se encuentra identificado con el numero
47551000100030091000. Al comparar la forma del predio georreferenciado con la
representacion que se tiene del predio catastral 47551000100030091000 en lo
cartografia oficial, este difiere igual que su area y su ubicacion ya que esta desplomado
hacia el costado sureste.

Al respecto, el IGAC mediante Oficio No. 1085, Rad. IGAC ER1599,*3 remiti6 los
informes técnicos de verificacion de linderos y coordenadas de los predios
CAMBULLON, LA FORTUNA, LA FLORIDA y SANTA ISABEL, elaborados por la
topdgrafa de planta, en los cuales se determin6 que debido a que la cartografia del IGAC
se encuentra desplazada, las sobreposiciones que se observan son graficas mas no
fisicas, es decir que no existen conflictos de linderos entre propietarios, esto de acuerdo
a la informacion portada por La UAEGRTD. Asi mismo, las siguientes conclusiones, las
cuales se transcriben a continuacion:

“Los puntos de vértice verificados en terreno se aproximan, segun la informacion aportada
por La URT, se observé que los linderos de los predios objeto de restitucién se encontraron
demarcados con madera y alambre de pua.

BF.720
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De acuerdo a la base alfanumérica del IGAC el predio identificado con Cddigo catastral No.
47-551-00-01-0003-0123-000, se encuentra a favor de CAMPO SEVERINI ROBERTO, bajo
el nombre de CAMBULLON, ubicado en el municipio de Pivijay, con area de terreno de
60ha+7178m2, matricula inmobiliaria No. 222- 19758.

De acuerdo a la base alfanumérica del IGAC el predio identificado con codigo catastral No.
47-551-00-01-0003-0091-000, se encuentra a favor de ESCALANTE POLO JULIO, bajo el
nombre de LA FORTUNA, ubicado en el municipio de Pivijay, con area de terreno de
15ha+3640m2, matricula inmobiliaria No. 222- 19755.

De acuerdo a la base alfanumérica del IGAC el predio identificado con codigo catastral No.
47-551-00-01-0003-0440-000, se encuentra a favor de CABALLERO CAMPO MARIA
VICTORIA, bajo el nombre de LA FLORIDA, ubicado en el municipio de Pivijay, con area de
terreno de 8ha+7349mz2, matricula inmobiliaria.

De acuerdo a la base alfanumérica del IGAC el predio identificado con codigo catastral No.
47-551-00-01-0003-0442-000, se encuentra a favor de CABALLERO WIGHTMAN MARIA
VICTORIA, bajo el nombre de SANTA ISABEL, ubicado en el municipio de Pivijay, con area
de terreno de 19ha+8293 m2, matricula inmobiliaria No. 222-20490. Es importante sefialar
que La UAEGRTD esta obligada a individualizar plenamente el predio o areas de terreno en
los procesos de georreferenciacion el cual debe estar ampliamente soportado mediante
Informe Técnico de Georreferenciacion -ITG- el Informe Técnico Predial -ITP (Acta de
colindancia), aplicando los estandares técnicos para estos procesos ya establecidos.

De lo anterior, se deriva que cualquier_inexactitud técnica que presente el ITP de la
Unidad con respecto a la plena individualizacién de los predios, debe ser corregida
por dicha entidad, en cualguier etapa del proceso., puesto que La URT son guienes
realizan los analisis, estudios e investigaciones cartograficos, de afectacién del bien
objeto del proceso, de su caracterizacidn, sus contenidos y sus mejoras”.

Dicho lo anterior, se evidencian diferencias entre el area adjudicada y georreferenciada
respecto del predio “Cambullén”, por lo que se tendra en cuenta para efectos de este
proceso el area adjudicada, es decir, 60 hectareas y 7.178 metros? al sefior JULIO
ESCALANTE POLO, por serla Unidad Agricola Familiar que el extinto Incora le adjudicé.

Siendo el area georreferenciada mayor que la adjudicada, se ordenara a la Oficina de
Catastro de Ciénaga — Instituto Geografico Agustin Codazzi — IGAC, la actualizacion de
su registro cartografico y alfanumérico, atendiendo a la individualizacion e identificacion
del predio elaborado por la UAEGRTD.

Respecto del predio “La Fortuna”, se tomara el area georreferenciada por la Unidad de
Restitucion de Tierras, con 15 has y 3.614 metros?, habida cuenta que el predio no fue
adjudicado a la parte solicitante sino al sefior FERNANDO RAFAEL GOMEZ CUELLO,
y luego transferido a JULIO ESCALANTE POLO. Se evidencia que sobre tal
negociacion, a fl. 521 en documento de fecha once (11) de febrero de 1994 emitido por
el extinto Incora, se certificd que el acto de enajenacion del inmueble “La Fortuna” a
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favor de JULIO ESCALANTE POLO no es violatoria de las disposiciones legales
contenidas en la Ley 135 de 1961.

Frente a los predios La Florida, con 10 has y 2.365 m?, y Santa Isabel, con 21 has y
2.862 m? no fueron adjudicados por el Incora a los solicitantes, por lo que se tomara la
georreferenciada por la Unidad de Restitucion de Tierras, ya que corresponden a la
medida real y fisica existente de los predios, entidad que ademas utilizé un sistema de
medicion al metro altamente preciso, con herramientas de GPS.

Asi mismo, se ordenara a la Oficina de Catastro de Ciénaga — Instituto Geogréfico
Agustin Codazzi — IGAC, la actualizacion de su registro cartografico y alfanumeérico,
atendiendo a la individualizacion e identificacion de los predios solicitados.

Por otra parte, en los informes técnico predial elaborados, se indico que los fundos
solicitados presentan afectacion por RAM SAR - Sistema Delta Estuarino Del Rio
Magdalena Ciénaga Grande De Santa Marta en la totalidad del area georreferenciada.

Ahora bien, a través de oficio, la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL
MAGDALENA, indic6 que de acuerdo a los datos del sistema de informacion ambiental
regional de CORPAMAG a la fecha los predios solicitados no se encuentran traslapados
en el SINAP (Sistema Nacional de Areas Protegidas) ni dentro de la zonificacion reserva
forestal de la Sierra Nevada de Santa Marta. (Resolucién 1276 de 06/08/2014).

Ademas, inform6 que de acuerdo al Decreto No. 2372/2001 de la reserva de biosfera,
los predios, se encuentran traslapados en zona transicion, basado en los registros
suministrados por el IDEAM y los monitoreos realizados por dicha Corporacion, los
predios se encuentran en areas afectadas por inundacion del evento nifia afio 2010-
2011.

A su vez, fue allegado escrito de fecha 10 de julio de 2028, presentado por el Jefe de la
Asesora de Planeacion de Pivijay, que da cuenta que los predios CAMBULLO, LA
FORTUNA y SANTA ISABEL, se encuentran en zona de alto riesgo, ya que los predios
son atravesados por arroyo Yy revisado el Mapa de Diagnéstico Urbano los predios se
ubican en zona de alto riesgo mitigable y la zona de proteccion de los recursos naturales.

Asi las cosas, se ordenard a la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL
MAGDALENA, en caso que proceda la restitucion de los fundos solicitados que el brinde
una asesoria y acompafamiento a los restituidos frente al tema del arroyo que atraviesa
los predios.

Pues bien, respecto de la relacion juridica de los solicitantes con los predios reclamados
se debe hacer alusién a lo dispuesto en los articulos 75 y 81 de la Ley 1448 de 2011,
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que establecen que de la accién de restitucion de tierras pueden hacer uso el
propietario, poseedor u ocupantes del bien que se haya despojado de este o que se
haya visto obligado a abandonarlos como consecuencia directa o indirecta de los hechos
gue configuren las violaciones de que trata el articulo 3 de la normativa resefiada, en el
1 de enero de 1991 y el termino de vigencia de la Ley, y su conyugue o compafera (0)
permanente, con quien se convivia al momento en que ocurrieron los hechos o
amenazas que llevaron al despojo o al abandono forzado segun sea el caso.

En lo atinente al primer elemento, relativo a la relacion material o juridica que vinculaba
a los reclamantes con los predios para la época en que acusa se configuré sus
desplazamientos, el predio denominado “Cambullon”, con un area de 60 hectareas y
7.178 metros? identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 222-19758%, fue
adjudicado por el extinto Incora al sefior JULIO ESCALANTE POLO, mediante
Resolucion de adjudicacion No. 322 del ocho (8) de abril de 1992, segun consta en la
anotacion No. 1° de dicho folio. Luego, en la anotacion No. 2 fue inscrita la compraventa
con autorizacion del Incora celebrada entre JULIO ESCALANTE POLO y ROBERTO
CAMPO SEVERINI, a través de la Escritura Publica No. 269 del treinta (30) de octubre
de 2003 en la Notaria Unica de Pivijay. Seguidamente aparece inscrita en la anotacion
No. 3 una hipoteca abierta a favor del Banco de Bogota, y una demanda de pertenencia
cursada ante el Juzgado Promiscuo del Circuito de Piviay de ROBERTO CAMPO
SEVERINI a CARLOS ARIZA HERNANDEZ, anotacion No. 4 del referido folio.

El predio denominado “La Fortuna”, con un area de 15 has y 3.614 metros? identificado
con folio de matricula inmobiliaria No. 222-19755'°, fue adjudicado por el extinto Incora
al sefior FERNANDO RAFAEL GOMEZ CUELLO, mediante Resolucién de Adjudicacion
No. 529 del cinco (5) de junio de 1992, segun consta en la anotacion No. 1° de dicho
folio. Luego, fue inscrita la compraventa a favor del sefior JULIO ESCALANTE POLO,
atraveés de la Escritura Publica No. 758 del ocho (8) de noviembre de 1993 en la Notaria
Unica de Pivijay, anotacion No. 2, quien aparece actualmente como titular del derecho
de dominio.

Ahora bien, en el expediente se encuentra acreditado el fallecimiento del sefior JULIO
ESCALANTE POLO, ocurrido el dia nueve (9) de enero de 2015 en la ciudad de Santa
Marta a través del Registro Civil de Defuncion visible a (fl. 195), y el parentesco de los
solicitantes con el finado, con los Registros Civiles de Nacimiento de NEDIS
MERCEDES ESCALANTE CHARRIS (fl. 198), VALDIS MARIA ESCALANTE CHARRIS.
(f.202), ROBERTO LUIS ESCALANTE CHARRIS. (fl.203), JULIO DAVID ESCALANTE
CHARRIS fl. 204), y GUINIBA DE JESUS ESCALANTE CHARRIS. (fl. 206), asi también,
el de la finada DERFILIA ESCALANTE, sin que se haya acreditado el parentesco de
CARLOS ENRRIQUE ESCALANTE CHARRIS.

14 Fl. 163
S Fl. 176
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Asi mismo, fue acreditado el fallecimiento de DERFILIA ESCALANTE DE FONTAVO,
hija de JULIO ESCALANTE POLO, a través del Registro Civil de Defuncion visible a (fl.
196) y el parentesco de ésta con sus hijos GUILLERMO SEGUNDO FONTAVO
ESCALANTE, YEISMI PAOLA FONTALVO ESCALANTE y KAREN ELAINE
FONTALVO ESCALANTE, a través de los Registros Civiles de Nacimiento visibles a
(f.199-201), solicitantes en este proceso en representacion de los derechos herenciales
de su difunta madre.

En cuanto a la sefiora MANUELA CHARRIS DE ESCALANTE, se presenta en este
proceso en calidad de conyuge supérstite del sefior JULIO ESCALANTE POLO, y
aunque no fue allegado el respectivo Registro Civil de Matrimonio, a través de las
declaraciones judiciales que rindieron los solicitantes se acredita la convivencia entre
ambos para el momento en que JULIO ESCALANTE POLO adquirié y se desplazo de
los predios, asi también, con los registros civiles de nacimiento de los solicitantes, se
demuestra que de tal union fueron procreados seis hijos, tal como sigue:

MANUELA CHARRIS DE ESCALANTE:

“SENORA MANUELA QUE EXPLOTACION ECONOMICA HACIAN USTED Y SU DIFUNTO
ESPOSO EN ESE PREDIO QUE LE TRABAJABA. No, yo alli con mis animalitos la gallina,
el pavo, el cerdo, el carnero de poquito a poco, ya después fuimos metiendo unos
trabajadores. USTEDES VIVIAN ALLI EN EL PREDIO EN LA FINCA. Viviamos en la finca
desde que compro viviamos alli metidos en unas montafias cuando yo me meti alli ya tenia
cuatro hijos”.

ROBERTO ESCALANTE CHARRIS:
“No mi papa tenia 50 afios de estar en el predio en el 99 es que nos desplazan del predio,
pero yo tengo conocimiento que mi mama me dijo que cuando nosotros nos fuimos para

Cambullén yo apenas tenia dos meses de nacido incluso alli nacieron los otros hermanos
mios n se la fecha exacta en la que mi papa entro a esa finca”.

JULIO DAVID ESCALANTE CHARRIS:
‘DESPACHO COMO NACE SU RELACION JURIDICA CON LOS PREDIOS. Nosotros

éramos una familia muy unida conviviamos mi papa mi mama hermanos con el tiempo mi
papa fue adquiriendo los predios con mucho trabajo”

VALDIS ESCALANTE CHARRIS:

“La verdad es que no le sé decir porque eso era de hombre a hombre nosotras nos
dedicdbamos a las labores hogarefias ayudando a mi mama cuando veniamos de alla de
vacaciones, pero eso lo sabia mi papa y mis hermanos”.

GUINIBA ESCALANTE CHARRIS:
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“USTED RESIDIA PARA ESE ENTONCES EN EL PREDIO. Si sefior en el Cambullén con
mi papa, mi mama y una parte de mis hermanos”.

Asi las cosas, se encuentran legitimados en virtud del articulo 81 de laley 1448 de 2011,
que establece, cuando el despojado, o su conyuge o compafiero o comparfiera
permanente hubieran fallecido, o estuvieren desaparecidos, podran iniciar la accion los
llamados a sucederlos, de conformidad con el Cédigo Civil, y en relacién con el conyuge
o el comparfiero o comparfera permanente se tendra en cuenta la convivencia marital o
de hecho al momento en que ocurrieron los hechos.

Con respecto a la relacion juridica del predio denominado “Santa Isabel”, identificado
con folio de matricula inmobiliaria No. 222-20490'¢, con el solicitante JULIO DAVID
ESCALANTE CHARRIS, tenemos que mediante Resolucion de adjudicacion No. 1294
del dieciséis (16) de junio de 1992, el extinto Incora le adjudico al sefior MANUEL
MORENO el predio referido, segun consta en la anotacion No. 1° de dicho folio, y luego,
este le transfirio el predio al sefialado solicitante, a través de la Escritura Publica No.
189 del dos (2) de septiembre de 1999 suscrita en la Notaria Unica de Pivijay.
Actualmente aparece como titular de dominio, segun consta la anotacién No. 4. |la sefiora
MARIA VICTORIA CABALLERO WIGHTMAN, quien lo adquiri6 mediante Escritura
Publica de Compraventa No. 105 del 12 de mayo de 2004 realizada con JULIO DAVID
ESCALANTE CHARRIS, y una hipoteca abierta a favor del BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA, luego la relacion del solicitante JULIO ESCALANTE CHARRIS con el
predio reclamado fue de propietario.

Ahora bien, frente al predio denominado “La Florida”, se evidencia en el folio de
matricula inmobiliaria No. 222-19754'" que fue adjudicado por el extinto Incora al sefior
HERIBERTO ANTONIO HERNANDEZ ARIZA, mediante Resolucion de adjudicacion
No. 317 del ocho (8) de abril de 1992, segun consta en la anotacion No. 1°. Luego,
aparece inscrita la Escritura Publica No. 36 del tres (3) de marzo de 2004 con
autorizacion del Incora celebrada entre HERIBERTO ANTONIO HERNANDEZ ARIZA 'y
MARIA VICTORIA CABALLERO WIGHTMAN. A su vez, en la anotacion No. 6, la
declaracion judicial de pertenencia a favor de MARIA VICTORIA CABALLERO DE
CAMPO, mediante sentencia de fecha dos (2) de julio de 2013 proferida por el Juzgado
Promiscuo del Circuito de Pivijay.

Es necesario precisar, que los solicitantes advirtieron que ejercian la explotacién sobre
los predios, el difunto Julio Escalante y sus hijos, aclarando que el fundo denominado
“Santa Isabel” fue adquirido por su hijo Julio David Escalante, quien vivia con su esposa
e hijos, mientras que “La Florida” fue comprado por su hijo Roberto Escalante.

16 Fl. 185
7'Fl. 193
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GUINIBA FONTALVO ESCALANTE indico:

“SABE USTED CUANTAS HECTAREAS MEDIA EL PREDIO EL CAMBULLON. No no sé.
SABE USTED LA FORMA DE ADQUISICION DE LOS PREDIOS FORTUNA SANTA ISABEL
Y LA FLORIDA. Pues si mi papa vendié unos animales y se los compré a unos sefiores que
le ofrecieron la vena. RECUERDA EN QUE ANOS FUERON ESOS NEGOCIOS. No sefior.
RECUERDA EL PRECIO DE ESOS NEGOCIOS. No sefior la verdad mi papa y mis
hermanos eran los que se dedicaban a eso”.

JULIO DAVID ESCALANTE CHARRIS afirmo:

‘DESPACHO COMO NACE SU RELACION JURIDICA CON LOS PREDIOS. Nosotros
éramos una familia muy unida conviviamos mi papad mi mama hermanos con el tiempo mi
papa fue adquiriendo los predios con mucho trabajo, para mi predio Santa Isabel mi papa me
cedio una parte de dinero y otra parte de la venta de unas animalitas yo le compré ese predio
al sefior Manuel Moreno Pacheco”.

En su declaracion judicial el sefior ROBERTO ESCALANTE CHARRIS afirmé que
compro el predio denominado “La Florida” con un area de 8 hectareas a un sefior
llamado Heriberto, porque colindaba con el predio de propiedad de su padre,
denominado “Cambulléon” y que pago el precio de la venta con el sueldo que obtenia
ejerciendo su profesion de docente, permitiendo a su padre el transito de sus animales
en el fundo, de la siguiente manera:

“EL PREDIO LA FLORIDA ESTABA A NOMBRE SUYO. Si sefior. QUE EXTENSION
DE TIERRAS TIENE FLORIDA. Tiene 8 hectareas. COMO ADQUIEREN LA
FLORIDA. Yo era docente en la vereda y me quedaba el sueldo como vivia alli en la
finca, es mas daba para ocho trabajadores y el sustento de la familia entonces a mi
me quedaba el sueldo y yo compraba que el ternerito cuando el sefior Heriberto va
a vender La florida que pega con el Cambullén nos alcanzé con ese sueldo después
ya mi papa cuando veia pasto en La Florida pasaba los animales y cuando no habia
aca los pasaba para el Cambullon. QUE PRECIO PAGO USTED POR LA FLORIDA
Y EN QUE ANO FUE ESE NEGOCIO. No recuerdo el afio y el precio exacto, exacto
no lo tengo”.

Dicha declaracion coincide con el documento incorporado al expediente contentivo de
la Escritura No. 169 del 16 de Julio de 1993 suscrita en la Notaria Unica de Pivijay, por
medio del cual HERIBERTO HERNANDEZ ARIZA protocoliz6 la Resolucion de
Adjudicacién No. 317 del 8 de abril de 1992, mediante la cual Incora le adjudico el predio
La Florida. (fl 59), asi mismo, la Escritura Publica No. 176 del 16 de septiembre de 1996,
a través de la cual HERIBERTO HERNANDEZ ARIZA transfirio el predio La Florida a
ROBERTO LUIS ESCALANTE CHARRIS, (fl 60 al 61), sin registrarse en el folio de
matricula respectivo.

Cadigo: FRT - 015 Version: 02 Fecha: 10-02-2015 Pagina 36 de 82



»22%%,  TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA
‘x \ SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS

.
a
mn 4
<
<

&

SGC

Q""aw\ .

M.P. DRA. MARTHA PATRICIA CAMPO VALERO

&
<, oY
4 be o

Consejo Superior

de la Judicatura SENTENCIA No.
Rad. No. 47-001-31-21-002-2017-00066-00
Rad. Interna. 2018-0128-00

El opositor ROBERTO CAMPO SEVERINI admitié que negocié el predio La Florida y los
demdas con el progenitor de los solicitantes y que en esa reunion se encontraba su hijo
Roberto:

“COMO NACE SU RELACION CON LOS PREDIOS DENOMINADOS
CAMBULLON, LA FORTUNA, SANTA ISABEL Y LA FLORIDA. Todo nace cuando
mi suegro el sefior Carlos Caballero es asesinado por la guerrilla de alli el tenia
varias fincas las cuales las vendieron y de alli pensamos en que ibamos a invertir la
parte de la herencia que le habia tocado a mi esposa y decidimos comprar un pedazo
de tierra nosotros escuchamos del difunto sefior Roberto que vendia una tierra y
fuimos a ver la tierra pero estas fueron adjudicadas mucho antes por el Incora a la
familia Charris y a muchas mas, en vista de eso nosotros nos regresamos a Pivijay
y alli cuando voy a la casa de Julio Montenegro él nos dice que la tierra por donde
entramos a ver las tierras del sefior Simon, eran del sefior julio Escalante vy le
preguntamos al sefior Montenegro si el sefior Escalante no venderia esas tierras,
entonces él me dijo eso hay que preguntarselo a la hija que es profesora aqui en
media luna y ella quedd6 de ponerse en contacto con el papa, para esos dias yo fui
nombrado Secretario de Salud del Departamento del Magdalena, y alli se presento
en mi oficina el sefior Julio Escalante con su hijo Roberto a ofrecerme las tierras”.

Por lo que se encuentra acreditada la relacion de poseedor del sefior ROBERTO
ESCALANTE CHARRIS con el inmueble denominado “La Florida”.

Teniendo entonces identificadas las parcelas solicitadas en restitucion, y determinada la
relacion material y juridica de los solicitantes con los fundos pretendidos, se analizara si
en el presente caso se encuentra demostrada su calidad de victimas.

Se indica en la demanda de restitucion que la familia Escalante Charris se radic6 en el
municipio de Pivijay, dedicAndose a actividades comerciales desde hace mas de 35
afos hasta el momento en que se dio el despojo material de sus predios, donde obtenian
su principal sustento familiar, el cual era administrado por los progenitores de los
solicitantes JULIO ESCALANTE POLO (Q.E.P.D.) y MANUELA CHARRIS DE
ESCALANTE. Relatando que, luego del desplazamiento y hurto que sufrieron, el sefior
ROBERTO CAMPO SEVERINI, primo hermano del sefior SAUL ALFONSO SEVERINI,
a quien vincula la parte solicitante con las autodefensas, les ofrecié comprar sus tierras,
modus operandi segun su dicho para sustraer las propiedades a los campesinos.

La sefiora MANUELA CHARRIS DE ESCALANTE, ante el Juzgado Instructor rindié su
declaracion judicial, afirmando respecto a los hechos victimizantes que su esposo
adquirio el predio denominado Cambullon, y luego las otras parcelas colindantes,
dedicandose a la cria de animales hasta el afio 1999, cuando tuvieron que abandonar
sus predios por la violencia desplegada por los paramilitares, quienes quemaban
ranchos, y especialmente los amenazaron y luego de su desplazamiento les hurtaron el
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ganado, ademas, refiriere que incendiaron la casa de su vecina Albertina Pertuz, asi lo
expreso:

“SENORA MANUELA USTED FUE CITADA A ESTE DESPACHO PARA ACLARAR
UN ASUNTO SUJETO A RESTITUCION DE TIERRAS, BIEN ENTONCES
COMENCEMOS, COMO NACE ESTA RELACION EN LOS PREDIOS
ANTERIORMENTE MENCIONADOS. Mi marido compré esos predios. EN QUE
ANO LOS COMPRO. No me acuerdo. A QUIEN SE LAS COMPRO. A Arturo Pabon.
LOS CUATRO PREDIOS. La primera porque resulta que las otras invadieron unas
tierras alli y compré otras partes pegadas con ély compré esas otras parcelas Santa
Isabel, pero lo demas si lo compr6. COMO SE LLAMA LA PRIMERA TIERRA QUE
LE COMPRO AL SENOR ARTURO PABON. Cambullon. CUANTAS HECTAREAS
LE COMPRO EN ESA EPOCA. En esa época le comprd a Arturo 50 hectéreas,
porque se las fue comprando por retazos nosotros éramos pobrecitos no teniamos
nada y entonces él se la fue comprando de poquitos hasta que llegaron a las 50
hectarea, se la cambio hasta por unos animalitos porque el muchacho ese era
bebelon entonces el hizo ese convenio porque nosotros no teniamos nada. SENORA
MANUELA QUE EXPLOTACION ECONOMICA HACIAN USTED Y SU DIFUNTO
ESPOSO EN ESE PREDIO, QUE LE TRABAJABA. No yo alli con mis animalitos la
gallina el pavo, el cerdo, el carnero, de poquito a poco ya después fuimos metiendo
unos trabajadores. USTEDES VIVIAN ALLI EN EL PREDIO EN LA FINCA. Viviamos
en la finca desde que compro viviamos alli metidos en unas montafias cuando yo
me meti alli ya tenia cuatro hijos. QUE MEJORAS O QUE ADECUACIONES LE
HICIERON USTEDES A ESA FINCA. Bastante porque eso era pura cafa brava y el
la tumbo toda esa eran unas tierras perdidas que las hicimos paja. SENORA
MANUELA USTEDO SU NUCLEO FAMILIAR EN ALGUN MOMENTO TUVIERON
QUE ABANDONAR EL PREDIO. No nosotros estadbamos alli. PERO EN ALGUN
MOMENTO SALIERON DEL PREDIO. Siyacuando nosotros salimos de alli fue
por la gente por la violencia, los paras gque nos hicieron salir de alli pero
todavia estuviera alld metida. EN QUE ANO FUE ESO. Parece que fue mas o
menos en el afio de 1999 mas 0 menos no recuerdo bien ya la mente mia no
esta _muy. QUE HECHOS PARTICULARES RECUERDA USTED OQUE
SUCEDIERON PARA QUE TOMARAN LA DECISION DE_ABANDONAR EL
PREDIO. Ah porgue entonces la gente se metio alld y entonces nos hizo salir
en el sistema gue ya estaban gquemando casas a unos vecinos de nosotros
como Albertina Pertuz, mi marido se dio cuenta que se venia el humo para la
casay entonces €l dijo vamos a salir mis hijos porgue esa gente se viene para
adentro_entonces nosotros salimos v quedd todo eso la leche gue habian
ordefiado y quedo todo _eso _abandonado. HACIA DONDE SE DIRIGIERON
CUANDO SALIERON DE ALLI DE LA FINCA. Nos fuimos para unas tierras lejos
hasta que cogimos para media luna pasando unos cafios con mis hijos, como a los
dos dias mis hijos fueron a dar vuelta y ya se habian llevado el ganado todo el
ganado. CUANTAS RECES SE LLEVARON. Eso si no sé porgue era mi marido
quien lidiaba eso yo me dedicaba a los que haceres de mi casa, y la gallina, pavo
cocla que eso era lo que tenia en mi casa a eso me dedicaba, pero del ganado yo si
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no le prestaba atencion. CON POSTERIORIDAD A ESE ABANDONO USTEDES
REGRESARON A ESE PREDIO. No nosotros no volvimos mas”.

El sefior ROBERTO ESCALANTE CHARRIS indic6 que con el esfuerzo de su padre
adquirieron los predios La Fortuna, Santa Isabel y la Florida, quien inicialmente contaba
con el fundo “Cambullén” hasta el mes de octubre del afio 1999 cuando un grupo armado
los obligd a abandonar las tierras, dejando sus animales y dirigiéndose hacia la ciudad
de Santa Marta, sin tener donde residir y siendo un grupo familiar bastante extenso.
Ademas, que previamente fue victima de secuestro por parte de los paramilitares, tal
como sigue:

“INDIQUELE AL DESPACHO COMO INICIO SU VIDA CON LOS PREDIOS
CAMBULLON, LA FORTUNA, SANTA ISABEL, LA FLORIDA, OBJETOS DE
PROCESO DE RESTITUCION PRESENTADO ANTE ESTE DESPACHO. Bueno
como mi papéa era campesino él ya vivia en el predio el cambullén que es el de mayor
extension de tierra alli él vivia con todos nosotros su grupo de hijos cuando eso yo
estudiaba en Sabanalarga y terminé mis estudios ejercia como docente en la vereda
Cinta Roja donde estan ubicados los predios alli con el esfuerzo de mi papa nos
hicimos a los otros predios lo que fue La Fortuna, Santa Isabel y La Florida porque
ya mi papa tenia el predio de mayor extension que era el Cambullon, con el pasar
del tiempo alli estuvimos trabajando ente la familia hasta que entro el tiempo de la
violencia nos toca abandonar los predios eso fue en el afio 99 en el mes de octubre
se metié un grupo armado que nos obligb a desalojar las tierras incluso tuvimos que
dejar todos los animales de corral gallinas, caballos, mulos, aves de corral, después
gue nos despojaron de la finca quemaron unas casas que estaban en el predio, y
tuvimos que abandonar como dicen vulgarmente con las manos en la cabeza, no
teniamos con que vivir y éramos un grupo de familia bastante extensa, nos fuimos
para aca para la ciudad de Santa Marta (...)".

SENOR ROBERTO USTED DICE QUE ENTRO UN GRUPO Y LOS DESPLAZO
USTED RECUERDA QUE GRUPO ERA. Ese era el grupo que manejaba el sefior
este el comandante Esteban a mi ellos también me secuestraron y me toco pagarles
para gue me soltaran, porgue en vista de que estaban cortando a la gente y los
pedazos los tiraban al rio y yo al ver eso me animé a hablar para que no me fueran
a matar que yo colaboraba, ya ellos me habian robado un reloj, zapatos. ESO FUE
LA MISMA NOCHE DE LA INCURSION LA MISMA NOCHE DEL 31 DEL 99 ESO
QUE USTED ESTA NARRANDO ALLI. Eso fue alli entonces ellos me soltaron en la
mafiana cuando acordamos que Yo les pagaba la cantidad de dinero. DENTRO DE
TODAS ESAS REUNIONES QUE USTEDES SOSTUVIERON O CON SU PAPA EL
SENOR ROBERTO CAMPO LOS AMENAZO A USTEDES. No Gnicamente después
gue nosotros teniamos los papeles fue que aparecieron unos panfletos alli decia que
todo el que estuviera metido en el proceso de restitucidn de tierras que se prepararan
gue lo que venia era llovedera de plomo pero no de parte del sefior, aparecieron los
panfletos alli y ya’.
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Es necesario precisar que el solicitante ROBERTO ESCALANTE CHARRIS también
indicoé que su grupo familiar padecio dos desplazamientos, el primero, en el afio 1999,
salieron todos del predio, pero debido a la inestable condicién animica del sefior Julio
Escalante, quien era un hombre de campo y sin las condiciones necesarias para
radicarse en la ciudad, sus hijos se vieron obligados a pagarle un monto de dinero a un
sefior llamado “Esteban” para que le permitiera regresar a los predios, y estando alla,
su padre se desplaz6 nuevamente en el afio 2002, a raiz de que un paramilitar le ordend
salir, aunado que asesinaron a unos campesinos y docentes en la zona, tal como reza:

“QUE PASO CON LOS PREDIOS DESDE 1999 HASTA EL 2003. Resulta que
nosotros fuimos desplazados dos veces el 31 de octubre cuando ocurri6 la masacre
nos fuimos a Sabanalarga donde un hermano de mi papa yo ya estaba amenazado
pague la vacuna y no podia ejercer de docente, mi papa fue un hombre de campo y
era dificil y yo le dije Carlos mi papéa esta encaprichado y se nos va a morir tu sabes
gue lo que es tener todo y ahora no tener nada y decidimos pagarle un dinero al
sefior Esteban para que nos dejara entrar a la finca, él nos deja retornar y estando
alli un sefior Pablo Hernandez, le dice a mi papa que le arriende los predios y mi
papa no acepta, pero el sefior Hernando le da un ganado y partian la ganancia y
cuando ya eso estaba dando llegd un paramilitar le lleva un papel donde le dice que
tiene que desalojar la finca y mi papa le devuelve el ganado al sefior Pablo, porque
con esta gente como voy a pagar ese ganado entonces va y recoge el ganado de la
finca el Cambullon eso fue en el 2002, entonces nuevamente asesinan a unos
campesinos y mi papa decide ya irse de alli, yo ya vivia en santa marta y le decia
papa ya mataron unos profesores unos campesinos y ya se viene y en el 2003 se
presenta el sefior Campo con la propuesta. QUIEN ES ESE SENOR ESTEBAN QUE
USTEDES TUVIERON QUE PAGARLE UNA PLATA PARA RETORNAR. Ese sefior
era un jefe paramilitar pero ya a él lo mataron. SU PRIMER DESPLAZAMIENTO
USTEDES LO PUSIERON EN CONOCIMIENTO DE LAS AUTORIDADES. No y
guien se atrevia si ponias el denuncio en la mafiana y en la tarde ya sabian y ahi si
alli lo ajustaban el segundo desplazamiento ya estdbamos aca y ya habia mas
animo”.

De igual manera, YEIMIS FONTALVO ESCALANTE, nieta del finado JULIO
ESCALANTE POLO, quien actia en representacion de su difunta madre, DERFILIA
ESCALANTE CHARRIS, relaté que a la edad de seis afios quedd huérfana y por ende
en custodia de sus abuelos maternos, razon por la cual para el momento de los hechos
victimizantes se encontraba en uno de los predios, detallando explicitamente que ese
dia el caballo de su tio Roberto se hall6 en la parte afuera de la finca, hecho que inundé
de temor a la familia por los rumores que se escuchaban en el sector, de que todos los
gue se dirigian al pueblo eran retenidos. Luego, su abuelo fue a la parcela de su tio
Roberto a buscarlo para que averiguara lo que ocurria, y éste al acercarse al sitio de la
reunion se dio cuenta que estaba una finca quemada y la noticia de que efectivamente
los paramilitares habian ingresado al pueblo.
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Agreg6 que, se dirigieron inicialmente a la parcela vecina, permaneciendo toda la tarde
hasta que un vecino llamado John Carlos Landaeta les dio la noticia del secuestro de su
tio Roberto Escalante y el asesinato de la sefiora Albertina Pertuz y su esposo, aunado
gue debian irse porque definitivamente los grupos armados iban a ingresar a los predios,
momento que describe como una tortura completa, por lo que a la mafiana siguiente su
abuelo decidié que debian dirigirse al pueblo, especificando que ese desplazamiento
ocurrié en el afio 1999, asi lo expreso:

“INDIQUE AL DESPACHO COMO NACE SU RELACION CON LOS PREDIOS DE
LA REFERENCIA. Bueno esos predios en principio son propiedad de mi abuelo yo
estoy aqui en representacion de mi difunta madre. BIEN USTED VIVIO EN LOS
PREDIOS DURANTE QUE TIEMPO. Bueno mi mama murié y desde la edad de seis
afios quede en custodia de mis abuelos maternos yo que al cuidado de ellos
estudiaba en media luna y cuando salia a vacaciones regresaba a la finca hasta que
me fui a estudiar a Aguachica el bachillerato en el afio 97 solo dure un afio en agua
chica por una dificultad econémica y me estableci en el pueblo hasta los hechos de
violencia. PARA LOS HECHOS DE VIOLENCIA DEL ANO 99 ES DECIR CUAND
OCURRIERON LOS HECHOS DE VIOLENCIA USTED RESIDIA EN EL PREDIO.
En ese momento estaba en la finca cuando pasaron los hechos. QUE RECUERDA
DE ESOS MOMENTOS. Bueno recuerdo que eso fue en una mafiana yo habia
regresado de Aguachica de estudiar por unas dificultades econémicas, estdbamos
todos reunidos cuando de pronto llega un hermano de mi abuelo que le dice que
encontro el caballo de mi tio Roberto que lo habia encontrado fuera de la finca y mi
abuelo dijo como asi que el caballo lo encontraste afuera si Roberto se fue ayer en
la tarde para media luna, bueno pero como asi que lo acabo de encontrar afuera y
me acabo de enterar de una reunion en la finca, pobre hombre porque todo el que
iba para el pueblo lo retenian y habia una reunién alli, entonces mi abuelo entré en
temor porque si el caballo estaba alli algo habia pasado, entonces decide ir a la otra
parcela donde estaba mi tio Julio Escalante para decirle que viniera y averiguara qué
era lo que pasaba, cuando se acercan al sitio de la supuesta reunién se encuentran
gue hay mucho humo que guemaron una finca y entonces se regresan, entonces le
dicen que efectivamente los paramilitares habian ingresado el dia de ayer y todo el
gue transitaba por ese sector lo retenian y que lo mejor era que saliéramos gue se
iban a meter en todas las fincas que van en la via, en ese momento mi abuelo decia
gue debemos salir porque no sabemos lo que puede pasar, dejamos todo, todo ni
siquiera para recoger el ganado, salimos todos con lo poco que pudimos recoger y
salimos como yo pensaria como a eso de las 9 0 10 de la mafiana no recuerdo bien.
HACIA DONDE SE DIRIGIERON. Nos dirigimos inicialmente a la parcela vecina que
es de mi tio que estéa alli pegadita alli esperamos toda la mafana esperando tener
noticias para saber lo que pasaba, pasamos la tarde cuando todos los vecinos se
reunieron en ese sector que era de mi abuelo Julio hasta que uno de ellos llamado
John Carlos Zabaleta no me acuerdo el apellido, Landaeta perdén John Carlos
Landaeta, dice que él va a averiguar qué es lo que pasa y regresa ya bien caida la
tarde y dice que efectivamente que en la finca tenian retenido a mi tio Roberto,
también nos dijo que habian asesinado a la sefiora Albertina Pertuz y el esposo y
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gue habia que irse porque definitivamente esa gente se iba a meter para aca para
estos lados, entonces alli pasamos toda la tarde, en la noche fue una tortura
completa porque en la oscuridad no se veia nada y no sabiamos los hombres se
guedaron de centinelas toda la noche mientras las mujeres y los nifios medio
descansaban, porque en verdad ni siquiera podiamos conciliar el suefio con esa
preocupacion entonces a la mafana siguiente mi abuelo decidié que habia que irse
para el pueblo pero evitando esa zona dando una vuelta impresionantisima y era
época de invierno y el agua daba al pecho nos llenamos de barro fue muy horrible
la travesia hasta poder llegar al pueblo. RECUERDA USTED QUE ACTIVIDAD
ECONOMICA EJERCIAN EN EL PREDIO. Pues mi abuelo se dedicaba a la
agricultura y a la ganaderia, pero mas que todo a la ganaderia el sustento provenia
de la ganaderia. SENORA YEIMI RECUERDA USTED COMO SU ABUELO
ADQUIRIO LOS PREDIOS EL CAMBULLON, FLORIDA, FORTUNA Y SANTA
ISABEL. Bueno esos predios fueron comprados con mucho esfuerzo mucho
sacrificio el vendia unos animales para comprar el predio pero el lugar exacto.

()

CUANTOS DESPLAZAMIENTOS LES TOCO SUFRIR A SU FAMILIA DESDE EL
ANO 1998 HASTA EL 2003. Yo vivi solo uno, el del afio 99 que yo estaba alli que
fue cuando asesinaron a la sefiora Albertina y a su esposo”.

Asi mismo, manifesto GUILLERMO FONTALVO ESCALANTE, también nieto del difunto
Julio Escalante, que previo al segundo desplazamiento de su abuelo, ocurrido en el afio
2002, un grupo armado le dio la orden de salir de los predios:

“SENOR GUILLERMO EN ALGUN MOMENTO A SU NUCLEO FAMILIAR QUE
TENIA COMO CABEZA AL SENOR JULIO ESCALANTE LE TOCO ABANDONAR
EL PREDIO CAMBULLON Y SUS COLINDANTES. Si sefior. POR QUE RAZON.
Por la violencia nos obligaron a salir lo ultimo que recuerdo la primera vez fue en el
99. DISCULPE USTED ESTABA PRESENTE LA PRIMERA VEZ HACIA DONDE SE
DIRIGIERON USTEDES. Decidimos salir por los playones por la parte de atras de
los Crespo en ese entonces salimos con la familia por la parte de las mochilas le
dicen. Y HACIA DONDE LLEGARON HACIA DONDE SE DIRIGIERON. Hacia el
pueblo. Y EL SEGUNDO DESPLAZAMIENTO EN QUE ANO FUE. El segundo fue
en el afio del 2002 estuve con el sefior Julio Escalante que le prestd un ganado un
sefior Pablo Hernandez creo que es le dio unos animales para que levante creo que
fueron alrededor de 100 terneras pero no concretamos nada porgue le dijeron un
comunicado a mi papa que teniamos que irnos de las tierras. Y EN ESE SEGUNDO
DESPLAZAMIENTO HACIA DONDE SE DIRIGIERON. En el segundo
desplazamiento ya alli si se derroto gran parte de la familia, una parte se fue para
Aguachica Cesar los profesores y una tia que quedé ejerciendo en Media Luna, yo
me vine para Aguachica. TE FUISTE PARA AGUACHICA ESO FUE PARA QUE
ANO. Fue en el 2003. Y CUANTOS TIEMPOS DURARON. No duramos mucho
tiempo después nos vinimos para aca para Santa Marta”.
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Por su parte, el sefior JULIO DAVID ESCALANTE CHARRIS, expres6é que eran una
familia muy unida, convivian en los predios su papa, mamay hermanos, y con el tiempo
su progenitor JULIO ESCALANTE POLO, fue adquiriendo sus predios con mucho
esfuerzo, mientras que €l compro el predio Santa Isabel el dia 30 de noviembre de 1992
al sefior Manuel Moreno Pacheco por el valor de seis millones de pesos ($6.000.000)
aproximadamente, y para ello su padre le cedié una parte de dinero. Exploté el predio
con ganaderia y agricultura hasta el afio 1999 cuando abandonaron sus tierras por los
rumores de que un grupo paramilitar iban a ingresar a los fundos y no respondian por la
vida del que encontraran, entonces se desplazé hacia el municipio de Aguachica,
dejando todo y al regresar no encontré nada, quemaron su casay se llevaron el ganado,
de la siguiente manera lo expuso:

“INDIQUELE AL DESPACHO COMO NACE SU RELACION JURIDICA CON LOS
PREDIOS. Nosotros éramos una familia muy unida conviviamos mi papa, mi mama,
hermanos, con el tiempo mi papa fue adquiriendo los predios con mucho trabajo,
para mi predio Santa Isabel mi papa me cedi6 una parte de dinero y otra parte de la
venta de unos animalitos, yo le compre ese predio al sefior Manuel Moreno Pacheco.
O SEA, CUANDO USTED NACIO YA SU PAPA TENIA EL PREDIO CAMBULLON.
Si. EN QUE ANO ADQUIERE USTED EL PREDIO DENOMINADO SANTA ISABEL.
El treinta de noviembre. DE QUE ANO, CUANTOS ANOS USTED ESTUVO EN EL
PREDIO. Tenia por alli 37 afios eso fue el 30 de noviembre del 92. CUANTO PAGO
USTED POR ESE PREDIO. Seis millones y pico por alli. CUANTAS HECTAREAS
ERAN. 19. SENOR JULIO QUE ACTIVIDAD ECONOMICA DESARROLLABAN
USTEDES EN LOS PREDIOS DE QUE VIVIAN. Pues nosotros viviamos de la
ganaderia la agricultura mi papa vendiamos el queso y con eso hos sosteniamos.
EXPLIQUELE AL DESPACHO SI A USTED Y SU NUCLEO FAMILIAR LE TOCO
DESPLAZARSE DEL PREDIO. Si sefior, eso fue en el 99 alli llego un grupo armado
de las autodefensas tocando familia por familia hasta el dia que llego hasta el tope
de la finca de nosotros, de alli nosotros salimos porque se escuchaban versiones de
gue el grupo paramilitar iban para adentro y no respondian por la vida del que
encontraban, entonces nosotros salimos de alli, yo me desplace hacia Aguachica
dejamos todo alli y cuando regrese no encontré nada me quemaron la casa con todo
adentro se nos llevaron el ganado. USTED LA HABIA HECHO MEJORAS AL
PREDIO SANTA ISABEL. Si sefior. QUE MEJORAS QUE TRABAJO LE HABIA
HECHO. Pues lo habia desmontado lo habia civilizado y la casa que la casa me la
quemaron. SENOR JULIO ACLARELE AL DESPACHO QUE EN NOVIEMBE 30
DEL 92 USTED ADQUIRIO EL PREDIO SANTA ISABEL POR 6 MILLONES Y QUE
FUE DESPLAZADO ENEL 99 Y SE DESPLAZO A AGUACHICA. Sitodos esos afios
continuos alli me dedicaba a la ganaderia y sostenia mi familia, y convivia con la que
era mi mujer Dubis Ariza y mis tres hijos con ella sali desplazado. DESPUES DEL
99 USTED NO REGRESO MAS AL PREDIO. No regrese mas volvié mi papa porque
mi papa después mi papa fue desplazado dos veces yo me quede por temor y
ademas consegui empleo en Aguachica y me quedé’.
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A su vez, la sefiora VALDIS ESCALANTE CHARRIS afirm6é que en el afio 1999
presencié la violencia que sufrid su padre y su grupo familiar en el corregimiento de
Media Luna por el accionar de grupos armados. Se resalta que su declaracion coincide
con la que rindieron los demas solicitantes, que su padre se desplaz6 en dos
oportunidades, en los afios 1999 y 2002 respectivamente, asi como los hechos
padecidos por su vecina, la sefiora Albertina Pertuz:

“PARA LA EPOCA DEL ANO 99 FECHA DONDE OCURRIERON LOS HECHOS DE
DESPLAZAMIENTO NARRADOS POR LOS ANTERIORES INTERROGADOS
COMO SU SENORA MADRE Y ROBERTO ESCALANTE Y JULIO ESCALANTE
PARA EL ANO 99 USTED VIVIA EN EL PREDIO. Si sefior porque ya yo en ese
tiempo estaba separada de mi esposo y yo pedi traslado para el corregimiento de
Media Luna y yo presencie esa violencia que hubo contra mi papa. POR FAVOR
HAGA UN RELATO, LE RECUERDO LA INTENCION DE ESTO NO ES
REVICTIMIZAR A LAS PERSONAS SI USTED SIENTE QUE SE ESTA AFECTADO
SUSPENDE PERO SI SE SIENTE EN CONDICIONES HAGA UN RELATO
SUCINTO DEL HECHO VICTIMIZANTE QUE AFECTO SU GRUPO FAMILIAR.
Bueno el desplazamiento de mi papé lo origino el hecho que a él, mi papéa tuvo dos
desplazamientos en el 99 y en el 2002 y tengo mi casa alld en Media Luna y mi
mama también no la ha dejado vender me mandaron a decir que a mi papa, ya
estdbamos al tanto de los hechos de violencia en el pueblo, y era época invernal y
se llevaron a la sefiora Albertina Pertuz vecina de alla de las tierras de mi papay yo
me puse a llorar porque precisamente estabamos viendo la violencia entonces y dije
ya se la llevaron la van a matar entonces yo le dije a mi papa que sacara unas
cabezas de ganado y las depositara en el banco para que tuviera un respaldo pero
mi papa no me hizo caso entonces cuando se llevaron a la sefiora lloviendo en un
tractor y dije la van a matar y me decian tu porque dices eso si porque tu sabes que
la violencia se subi6 después de eso mi papa salié de alli con mi otras hermanas
llegaron todos sucios de barro entonces ellos salieron cuando vieron que le estaban
guemando la casa a la sefiora Albertina mi papa estaban ordefiando y cuando vieron
las llamas soltaron los animales y huir para salvarse. ELLOS CUANDO SALEN
DESPLAZADOS LLEGAN A MEDIA LUNA, USTED HABLA DE DOS
DESPLAZAMIENTOS COMO FUE EL SEGUNDO. A mi papa le prestan unos
animales en una zona que le llaman la colora mi papa comenzd nuevamente a
cultivar alli cuando llega un paramilitar donde lo mandan nuevamente a desplazarse
de las tierras porque motivo porque ellos ya tenian todas esas tierras llenas de
ganado y mi papa lloraba porgue él decia que porque si esas tierras eran de él y yo
le decia papa vengase para santa marta que aca tenemos familia y tenemos mas
posibilidades vy le dije a una sefiora que compraba las néminas de los docentes
porque mi papa tenia que irse de alli y entonces yo llegue donde la sefiora a que me
comprara el mes entonces me dio 500 mil pesos y se los puse en sus manos para
que pudiera venirse para aca”.

De lo anterior, también sefial6 la sefiora GUINIBA ESCALANTE CHARRIS, ratificando
gue cuando abandonaron los predios por la presencia paramilitar, se dirigieron a la finca
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vecina de propiedad de su hermano y luego al casco urbano del corregimiento de Media
Luna, sin retornar a los fundos, con excepcion de su padre que regresd, pero
nuevamente se desplazd, en esta oportunidad hacia la ciudad de Santa Marta:

“‘SABE USTED LA FORMA DE ADQUISICION DE LOS PREDIOS FORTUNA,
SANTA ISABEL Y LA FLORIDA. Pues si mi papa vendié unos animales y se los
compré a unos sefiores que le ofrecieron la vena. RECUERDA EN QUE ANOS
FUERON ESOS NEGOCIOS. No sefior., RECUERDA EL PRECIO DE ESOS
NEGOCIOS. No sefior la verdad mi papa y mis hermanos eran los que se dedicaban
a eso. ERAN COLINDANTES LOS PREDIOS MENCIONADOS AL PREDIO
CAMBULLON, OSEA QUE SI ESTABAN PEGADOS. Si, si sefior. BUENO SENORA
GUINIVA INDIQUELE AL DSPACHO SI EN ALGUN MOMENTO LE TOCO
DESPLAZARSE USTED O SU FAMILIA DEL PREDIO EL CAMBULLON. Si sefior a
raiz del grupo paramilitar que ingreso alli USTED RESIDIA PARA ESE ENTONCES
EN EL PREDIO. Si sefior en el Cambullén con mi papa, mi mama y una parte de mis
hermanos. HACIA DONDE SEDIRIGIERON CUANDO ABANDONARON LOS
PREDIOS. Hacia la Media Luna, primero nos fuimos a la finca de mi hermano y luego
al dia siguiente al pueblo la Media Luna. CON OBJETO DE ANTERIORES
TESTIMONIOS DE SUS HERMANOS ME COMENTAN QUE FUERON OBJETO DE
DOS DESPLAZAMIENTOS. Si sefior. USTED ESTABA PRESENTE. No sefior,
nosotros no regresamos mas a la finca. DONDE SE QUEDARON RADICADOS.
Pues me radique en Media Luna durante un gran tiempo y mi papa cuando lo
desplazaron por segunda vez se vino para acé para Santa Marta yo me quede en
Media Luna otro tiempo con mis hijos hasta que me vine para aca”.

Pues bien, esta Sala evidencia que las anteriores declaraciones de los solicitantes son
claras, precisas y coinciden respecto a las circunstancias de tiempo, modo y lugar en
gue se dieron los hechos victimizantes que padecié la Familia Escalante Charris en el
corregimiento de Media Luna en los afios 1999 y 2002 respectivamente, por las
amenazas que recibié el sefior JULIO ESCALANTE POLO, el secuestro del sefior
ROBERTO ESCALANTE CHARRIS y el temor que provocaron los paramilitares a todo
el grupo familiar cuando residian en los predios, desplazamiento forzado que también
se encuentra acreditado en el presente proceso con la certificacion de fecha diecisiete
(17) de mayo de 2017, expedida por la Direccién de Fiscalia Nacional Especializada de
Justicia Transicional Despacho 31 Delegada ante el Tribunal de Justicia y Paz, en la
cual textualmente reza:

“Consultado el sistema de informacion de la Direccion de Fiscalia Nacional
Especializada de Justicia Transicional SIJYP, se verific6 que el sefior Roberto Luis
Escalante Charris, identificado con la Cédula de Ciudadania N° 8. 634.888, diligencio
el formato de hechos atribuibles a Grupos Organizados al Margen de la Ley, con
registro N° 415986, en calidad de victima directa por el delito de Desplazamiento
Forzado, por hechos acaecidos el 31 de octubre de 1999, en el Departamento del
Magdalena, Municipio Pivijay, Corregimiento Media Luna, Vereda Cinta Roja,
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atribuibles al Frente Pivijay o Tomas Guillem del Bloque Norte de las autodefensas.
En diligencia de version libre del 18 de noviembre de 2011, rendida ante la Fiscalia
Treinta y Uno (31) Delegada ante el Tribunal de la Direccién de Fiscalia Nacional
Especializada de Justicia Transicional con sede en la ciudad de Santa Marta, los
postulados Danny Daniel Velasquez Madera, Jacir Alonso Hernandez Rivera,
Manuel Salvador Escorcia y Deiro Elias Londofio Garcés enunciaron y aceptaron su
participacion en los hechos por los delitos de desplazamiento Forzado. Asimismo,
en diligencia de version libre del 20 de mayo de 2014 los postulados Danny Daniel
Velasquez Madera y Deiro Elias Londofio Garcés reconocen de haber participado
en el desplazamiento del sefior Roberto Luis Escalante Charris, ocurrido el 31
octubre de 1999, como consecuencia de los hechos donde fallece la sefora
Albertina Pertuz y otras victimas”.

Asi también, con la certificacion de fecha 24 de junio de 2014 emitida por el Técnico
Investigador Il, adscrito al despacho 31 Unidad de Justicia y Paz, que los postulados
DANY DANIEL VELASQUEZ MADERA ALIAS JOSE O MAS CABEZA “EDMUNDO DE
JESUS GUILLEN HERNANDEZ “ALIAS CABALLO” DEIRO ELIAS LONDONO
GARCES ALIAS CARE NINA, el dia 20 de mayo de 2014 aceptaron su responsabilidad
en el desplazamiento del sefior JULIO ESCALANTE POLO, el dia 5 de noviembre de
1999.

Igualmente, mediante oficio de fecha veintiséis (26) de diciembre de 2008, la Unidad
para la Atencion y Reparacion Integral a las Victimas, informo que las sefioras GUINIBA
DE JESUS ESCALANTE CHARRIS y MANUELA CHARRIS DE ESCALANTE se
encuentran incluidas en el RUV por el hecho victimizante desplazamiento forzado desde
el 13 de diciembre de 2002, segun declaracion SIPOD 109501 por siniestro ocurrido el
15 de noviembre de 2002 en Pivijay, Magdalena. Asi mismo, que ROBERTO LUIS
ESCALANTE CHARRIS, se encuentra incluido en el RUV por el hecho victimizante de
desplazamiento forzado desde el 14 de agosto de 2008, segun declaracion SIPOD
694047, por siniestro ocurrido el primero de octubre de 1999, en pivijay, Magdalena.
Finalmente, que el sefior JULIO DAVID ESCALANTE CHARRIS, se encuentra incluido
en el RUV por el hecho victimizante de desplazamiento forzado desde el 29 de
septiembre de 2003, segun declaracion SIPOD 64157, por siniestro ocurrido el
veintisiete (27) de junio de 2003, en pivijay, Magdalena.

Abandono del que también dio cuenta la parte opositora en su escrito de oposicién,
indicando que al momento de celebrar la negociacion de los cuatro predios solicitados
con el progenitor de los solicitantes JULIO ESCALANTE POLO, los fundos se
encontraban abandonados, y no eran explotados por éste ni por sus hijos. Circunstancia
gue el opositor ROBERTO SEVERINI en su declaracion judicial reiteré:

‘DESCRIBA LA TIERRA CUANDO USTED REALIZO LA NEGOCIACION CON EL
SENOR JULIO ESCALANTE COMO ESTABA EN CUANTO A ESTRUCTURAS, EN
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CUANTO A POTREROS. La tierra estaba totalmente abandonada las cercas
estaban en el suelo la casa estaba semi destruida, no habia corrales no habian
vaqueras no habian bodegas todo era monte yo tuve que entrar a esas tierras a
arreglar las cercas los jagiieyes, yo inverti en recuperar esas tierras porque como
dice el argot campesino esas tierras estaban enmontadas y perdidas”.

De igual forma, el testigo de la parte opositora, JOSE CALAZAN LOBATO PERTUZ, dio
cuenta de ello, afirmando que el sefior Escalante abandond los predios solicitados por
la violencia y especialmente por el asesinato de la sefiora Albertina Pertuz y su esposo
Eugenio de La Rosa, ya que cuando ello sucedio todos los duefios de las fincas salieron
desplazados, de la siguiente manera:

“INDIQUE AL DESPACHO TODO CUANTO SEPA DE LAS CIRCUNSTANCIAS DE
TIEMPO MODO Y LUGAR POR LAS CUALES EL SENOR JORGE CAMPO Y LA
SENORA MARIA VICTORIA ADQUIRIERON LOS PREDIOS CAMBULLON, LA
FORTUNA, SANTA ISABEL y LA FLORIDA. Bueno yo entiendo que los sefiores
Julio Escalante abandond esas tierras por cuestiones de violencia cuando muri6 la
sefiora Albertina Pertuz toda la gente de esa zona se desplazoé y dejaron esas tierras
abandonadas, la muerte de la sefiora Albertina Pertuz y su esposo Eugenio De La
Rosa fue el motivo que todas las fincas por alli fueran abandonadas. A QUE SE
DEDICABA LA SENORA ALBERTINA y EL SENOR EUGENIO. Bueno ellos se
dedicaban tenian su finca y dentro de la finca tenian un negocio de cantinas y
galleras y debido a eso los rumores fueron que los mataron por esa cuestion. Y
SABE USTED QUE GRUPO LLEVO A CABO LA MUERTE. No, bueno fueron los
paramilitares. EN QUE ANO FUE ESO SENOR JOSE. No tengo precisa la fecha”.

En el folio de matricula inmobiliaria del predio “La Fortuna”, donde aparecia como titular
el sefior JULIO ESCALANTE POLO, a travées de la Escritura Publica No. 758 del ocho
(8) de noviembre de 1993, en el afio 2010 se inscribié en la anotacion No. 3 una medida
cautelar de prohibicion de enajenar los derechos inscritos en el predio declarado en
abandono por causa de la violencia por parte del Incoder.

Por lo anteriormente expuesto no prospera la tacha invocada por la parte opositora, en
cuanto a la calidad de victima de los reclamantes por estar suficientemente demostrada
sus calidades de victimas del conflicto armado. Lo indicado también encuentra sustento
en las pruebas documentales aportadas, tales como sus inclusiones en el RUV como
victimas de desplazamiento por hechos ocurridos en el municipio de Pivijay, Madalena,
como anteriormente fue expuesto, elementos que guardan relacién con las pruebas
relacionadas en el acapite de contexto de violencia, que dan cuenta de la presencia de
grupos armados al margen de la ley en dicho municipio y la dinamica de los mismos en
su actuar con hechos violentos de conformidad con el documento de andlisis de la
conflictividad resefiado en el estudio del contexto, lo cual también es concordante con
que tales sucesos se dieron dentro del marco del conflicto armado -CAI- que se
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presentd en la zona para dicha época, y dentro del limite temporal previsto en el Articulo
3 delalLey 1448 de 201.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el opositor no desvirtu6 la calidad de victima de
los solicitantes de conformidad con el articulo 78 de la ley 1448 de 2011, se puede
concluir que el sefior JULIO ESCALANTE POLO, su esposa MANUELA CHARRIS DE
ESCANTE y su grupo familiar, JULIO DAVID ESCALANTE CHARRIS y ROBERTO
ESCALANTE CHARRIS son victimas, ya que los hechos que padecieron se encuadran
en la definicibn de abandono forzado establecida en el articulo 74 de la Ley 1448 de
2011, que sefala que: “se entiende por abandono forzado de tierras la situacion
temporal o permanente a la que se ve abocada una persona a desplazarse, razon por
la cual se ve impedida para ejercer la administracion, explotacion y contacto directo con
los predios que debio desatender en su desplazamiento durante el periodo establecido
en el articulo 75.

Estando entonces probada la condicion de victimas de los solicitantes se concluye, que
les asiste legitimacion en la causa para solicitar la proteccion del derecho de restitucion
de tierras de que trata la Ley 1448 de 2011, pues el dafio tuvo ocurrencia en el marco
temporal establecido en el articulo 75 ibidem.

Teniendo en cuenta lo anterior, en atencion al articulo 78 de la ley 1448 de 2011, que
hace referencia a la inversion de la carga de la prueba, contemplando que solo en caso
de que los opositores sean reconocidos como desplazados o despojados del mismo
predio, no se les trasladara dicha carga. Medida que no se exonera en este caso, porque
si bien los opositores afirmaron ser victima de la violencia, dichos hechos aducen haber
sucedido en el afio 1999, cuando los opositores no tenian ninguna relacion juridica con
ninguno de los predios solicitados, recuérdese que esta surgio a partir del afio 2003. Asi
lo expreso, el sefior Campo:

“INDIQUELE AL DESPACHO COMO NACE SU RELACION CON LOS PREDIOS
DENOMINADOS CAMBULLON, LA FORTUNA SANTA ISABEL Y LA FLORIDA.
Todo nace cuando mi suegro el sefior Carlos Caballero es asesinado por la guerrilla
de alli el tenia varias fincas las cuales las vendieron y de alli pensamos en que
ibamos a invertir la parte de la herencia que le habia tocado a mi esposa y decidimos
comprar un pedazo de tierra, nosotros escuchamos de difunto sefior Roberto Simon
gue vendia una tierra y fuimos a ver la tierra pero estas fueron adjudicadas mucho
antes por el Incora a la familia Charris y a muchas mas, en vista de eso nosotros nos
regresamos a Pivijai y alli cuando voy a la casa de Julio Montenegro él nos dice que
la tierra por donde entramos a ver las tierras del sefior Simon eran del sefior julio
Escalante y le preguntamos al sefior Montenegro si el sefior Escalante no venderia
esas tierras, entonces él me dijo eso hay que preguntarselo a la hija que es profesora
aqui en media luna y ella quedé de ponerse en contacto con el papa, para esos dias
yo fui nombrado secretario de salud del departamento del magdalena, y alli se
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presenté en mi oficina el sefior Julio Escalante con su hijo Roberto a ofrecerme las
tierras me pidieron de 700 mil pesos la hectarea yo le ofreci a 680 mil y en eso
guedamos inclusive alli fijamos la manera en que se iba a pagar, que en la medida
que nosotros fuéramos recibiendo la herencia la vamos pagando y con los ahorros
gue nosotros teniamos fuimos pagandole al sefior Escalante, incluso alli pidié que
le compraramos una tierra a la que ellos llaman el Playon a millon de pesos por
hectarea y yo le dije que no podia porque no tenia dinero suficiente para eso porque
solo m alcanzaba para pagar lo que ya habiamos pactado. SENOR ROBERTO EN
QUE ANO FALLECE EL SENOR SU SUEGRO, EL SENOR CARLOS CABALLERO.
En el 1999”.

Solicitud de aplicacion de las presunciones establecidas en el articulo 77 de laLey
1448 de 2011.

En este sentido, pretenden los solicitantes que se restituya juridicamente a su favor y
de su nucled familiar, parcelas que estaban ubicadas en los predios CAMBULLON, LA
FORTUNA, SANTA ISABEL y LA FLORIDA, sin embargo es necesario inicialmente
precisar que sobre el tema de la existencia y validez, de las negociaciones efectuadas
por las personas victimas del conflicto armado, debe tenerse como referencia laley 1448
de 2011, que incluy6é una serie de mecanismos para garantizar los derechos de las
victimas en forma eficaz, entre los que se cuentan la inversion de la carga de la prueba,
presuncion de buena fe, presunciones de despojo, etc.

Tenemos entonces, que el legislador dispuso que se presume la ausencia de
consentimiento o causa licita en los contratos de compraventa y demas actos juridicos
mediante los cuales se transfiera o prometa transferir el derecho real sobre bienes en
cuya colindancia hayan ocurrido actos de violencia generalizados, desplazamiento
forzado colectivo, o violaciones graves a los derechos humanos en la época en que
ocurrieron las amenazas o hechos de violencia causantes del despojo o abandono, o en
aquellos inmuebles en donde se haya solicitado las medidas de proteccion individuales
o colectivas relacionadas en la ley 387 de 1997, excepto en aquellos casos autorizados
por la autoridad competente, o aquellos mediante el cual haya sido desplazado la victima
de despojo, su conyuge, comparfiero o comparfiera permanente, los familiares o mayores
de edad con quien convivia o sus causahabientes.

Los numerales 2°, 4° y 5° del articulo 77 de la Ley 1448 de 2011 establecen:

“2. Presunciones legales en relacion con ciertos contratos: Salvo prueba en contrario, para
efectos probatorios dentro del proceso de restitucion, se presume que en los siguientes
negocios juridicos hay ausencia de consentimiento o de causa licita, en los contratos de
compraventa y demas actos juridicos mediante los cuales se transfiera o se prometa
transferir un derecho real, la posesion o la ocupacion sobre inmuebles siempre y cuando no
se encuentre que la situacion esté prevista en el numeral anterior, en los siguientes casos:

Cadigo: FRT - 015 Version: 02 Fecha: 10-02-2015 Pagina 49 de 82



»22%%,  TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA

&
. ‘x‘ <.( SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS
%) SGC
%, A M.P. DRA. MARTHA PATRICIA CAMPO VALERO
104 DE <

Consejo Superior
de la Judicatura SENTENCIA No.
Rad. No. 47-001-31-21-002-2017-00066-00
Rad. Interna. 2018-0128-00

a. En cuya colindancia hayan ocurrido actos de violencia generalizados, fenédmenos de
desplazamiento forzado colectivo, o violaciones graves a los derechos humanos en la época
en que ocurrieron las amenazas o hechos de violencia que se alega causaron el despojo o
abandono, o en aquellos inmuebles en donde se haya solicitado las medidas de proteccion
individuales y colectivas relacionadas en la Ley 387 de 1997, excepto en aquellos casos
autorizados por la autoridad competente, o aquellos mediante el cual haya sido desplazado
la victima de despojo, su conyuge, compafiero o comparera permanente, los familiares o
mayores de edad con quienes convivia o sus causahabientes

4. Presuncion del debido proceso en decisiones judiciales. Cuando el solicitante hubiere
probado la propiedad, posesion u ocupacion, y el posterior despojo de un bien inmueble, no
podra negarsele su restitucién con fundamento en que una sentencia que hizo transito a cosa
juzgada otorgo, transfirio, expropid, extinguio o declaro la propiedad a favor de un tercero, o
gue dicho bien fue objeto de diligencia de remate, si el respectivo proceso judicial fue iniciado
entre la época de las amenazas o hechos de violencia que originaron el desplazamiento y la
de la sentencia que da por terminado el proceso de que trata esta ley.

Para efectos probatorios dentro del proceso de restitucion, se presume que los hechos de

violencia le impidieron al despojado ejercer su derecho fundamental de defensa dentro del
proceso a través del cual se legaliz6 una situacion contraria a su derecho. Como
consecuencia de lo anterior, el juez o Magistrado podra revocar las decisiones judiciales a
través de las cuales se vulneraron los derechos de la victima y a ordenar los ajustes
tendientes a implementar y hacer eficaz la decisién favorable a la victima del despojo.

5. Presuncion de inexistencia de la posesion. Cuando se hubiera iniciado una posesion sobre
el bien objeto de restitucion, durante el periodo previsto en el articulo 75 y la sentencia que
pone fin al proceso de que trata la presente ley, se presumira que dicha posesién nunca
ocurrio”.

Del analisis de lo referido anteriormente, se desprende que la ausencia de
consentimiento o causa ilicita, conllevaria a que el negocio o acto juridico se repute
inexistente, y los demas actos posteriores se encuentran viciados de nulidad absoluta.

En el presente caso, advierte la Sala, que el opositor ROBERTO CAMPO SEVERINI
afirmo que entre los afios 2003 y 2004 negocio con Julio Escalante el predio Cambullén
y después las parcelas La Fortuna, La Florida y Santa Isabel, pagando en pequefas
cuotas, una parte en efectivo y la otra por consignacién a la cuenta bancaria de su hijo
llamado Carlos, previa propuesta dirigida al difunto a través de su hija, quien era docente
en el corregimiento de Media Luna. Asi mismo, relaté que fue nombrado Secretario de
Salud del Departamento del Magdalena, y en su oficina se present6 el sefior Julio
Escalante con su hijo Roberto a ofrecerle las tierras, pidiendo la suma de setecientos
mil pesos ($700.000) por hectarea, al que ofrecid la suma de seiscientos ochenta mil
pesos ($680.000), tal como sigue:

“Nosotros escuchamos del difunto sefior Roberto, que Simén vendia una tierra 'y fuimos a ver
la tierra pero estas fueron adjudicadas mucho antes por el Incora a la familia Charris y a
muchas mas, en vista de eso nosotros nos regresamos a Pivijay y alli cuando voy a la casa
de Julio Montenegro él nos dice que la tierra por donde entramos a ver las tierras del sefior
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Simon eran del sefior Julio Escalante y le preguntamos al sefior Montenegro si el sefior
Escalante no venderia esas tierras, entonces él me dijo eso hay que preguntarselo a la hija
gue es profesora aqui en Media Luna y ella quedo de ponerse en contacto con el papd, para
esos dias yo fui nombrado Secretario de Salud del Departamento del Magdalena, y alli se
presentd en mi oficina el sefior Julio Escalante con su hijo Roberto a ofrecerme las tierras
me pidieron de 700 mil pesos la hectarea yo le ofreci a 680 mil y en eso quedamos inclusive
alli fijamos la manera en que se iba a pagar, que en la medida que nosotros fuéramos
recibiendo la herencia la vamos pagando y con los ahorros que nosotros teniamos fuimos
pagéndole al sefior Escalante (...). EN QUE ANO REALIZA USTED EL NEGOCIO CON EL
SENOR JULIO ESCALANTE. Alrededor del afio 2003, 2004. CUANTAS HECAREAS
SUMABAN LOS CUATRO PREDIOS. No podria decirle exactamente cuanto esta pero son
alrededor de 80 hectareas. CANCELO USTED LA TOTALIDAD DEL NEGOCIO CON EL
SENOR JULIO ESCALANTE. Si sefior le cancelé todo, pero no fue de una sola vez, yo
primero le cancelé el Cambullon y después las otras partes poco a poco no se compro toda
la tierra de una vez. EJERCIO USTED ALGUNA PRESION FiSICA, SICOLOGICA PARA
HACER LA NEGOCIACION. No sefior. A QUE SE DEDICABA EL SENOR JULIO
MONTENEGRO. Julio Montenegro es un ganadero de la region. POR QUE EL SENOR
JULIO MONTENEGRO SABIJA QUE EL SENOR JULIO ESCALANTE ESTABA VENDIENDO
ESAS TIERRAS. Bueno en ese instante €l me dijo que le preguntdramos a la hija no es que
el supiera, que le preguntaramos a la hija si él queria, ademas quiero decirle sefior Juez que
alla todo se sabe Media Luna es un pueblo pequefiito. SENOR ROBERTO USTED EN
RESPUESTAS ANTERIORES MANIFESTO QUE EL PRECIO PACTADO POR USTEDES
PARA LA COMPRA DE ESTAS TIERRAS FUE DE 680 POR HECTAREA. El sefior Julio
Escalante me pidié 700 y yo le ofreci 680 y el acepto. Yo como no le compre todo de un solo
le fui comprando de poco en poco, pero yo no le compré todos los pedios a la vez primero le
compre cambullén y después los demas yo no le compre todo de una vez. COMO FUE LA
FOMA DE PAGO DE CADA UNO DE LOS PREDIOS QUE LE COMPRO AL SENOR
ESCALANTE. Nosotros acordamos que eso se lo pagaria en varias partes, por ejemplo, el
Cambullén que era el mas grande creo que se lo pague en tres partes, las demas si porque
eran mas pequefias. PERO EL PAGO FUE EN EFECTIVO. En efectivo unos y otros en
consignacion. TIENE LOS SOPORTES DE ESOS PAGOS. Deben estar en el expediente se
los hice a nombre de un hijo de el que se llama Carlos.”

Frente a dicha negociacién, la sefiora MANUELA CHARRIS DE ESCALANTE asegur6
gue fue ROBERTO CAMPO quien se presentd a su vivienda ubicada en la ciudad de
Santa Marta, a proponerles la compra de las tierras, aunque previamente la habian
invadido con ganado, oferta que su esposo aceptd voluntariamente porque carecian del
sustento basico de alimentacion, asi lo expreso:

“CON POSTERIORIDAD AL ABANDONO TIENE USTED CONOCIMIENTO SI SU DIFUNTO
ESPOSO O USTED VENDIERON ESA FINCA. Mi marido vendio esas tierras pero no fue
porque él fue a proponérselas a nadie sino que el mismo Roberto Campo se presento6 a Santa
Marta a decirle que le vendiera las tierras pero ya las tierras las tenian invadidas con ganado
y entonces él le dijo que le vendiera esas tierras y el decepcionado porque nosotros nos
vinimos a santa marta como unos locos porque a €l lo amenazaron y nosotros nos vinimos.
QUIEN LO AMENAZO. Los paras porque como ellos también estaban alli metidos en la finca
de nosotros, estaban con la gente esa que metieron el ganado alli en la casa y mandaban
alli, mejor dicho pues. RECUERDA USTED EL PRECIO PACTADO POR ESE NEGOCIO.
Eso si no recuerdo porque eso se acordd después que Roberto Campo se present6 alla en
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mi casay yo le dije que quien le habia dado la direccion de mi casay él no nos dijo y entonces
hizo negocio con mi marido pero como mi marido era asi, €l no me dijo nada, sino que me
dijo que Roberto Campo le iba a comprar las tierras a él. RECUERDA USTED SI SU MARIDO
LE COMENTO A USTED SI EL SENOR ROBERTO CAMPO EJERCIO ALGUN TIPO DE
AMENAZAS PARA QUE LE VENDIERA LA TIERRA. No él se las vendio asi voluntariamente
porque ya nosotros estabamos desvalidos no teniamos ni con que comer entonces le vendio
las tierras, pero nunca supe a como le vendio, ni nada, porque Roberto Campo nunca le dio
una plata asi sino graneada de 500 y asi graneada cuando se presentaba alli lo dejé anotado
porque eso lo dej6 anotado antes de morir esa plata que Roberto Campo le entregd”.

Lo anterior, también lo adujo en su declaracién el sefior ROBERTO ESCALANTE
CHARRIS, en el sentido que tuvieron que arrendar una vivienda en la ciudad Santa
Marta, habitando veinte personas en ella, cuando el sefior Roberto Campo, quien fungia
como Secretario de Salud del Departamento del Magdalena, llegd a proponerle a su
padre la compra de los predios, diciéndole que tenia orden expresa, entonces en vista
de que estaban atravesando necesidades y no podian regresar, aunado al ingreso de
ganado a los predios, el sefior Escalante acepto la propuesta, literalmente como reza:

“Eramos 20 personas alli viviamos en una casa arrendados en ese entonces se
presenta el sefior Roberto Campo siendo el en ese tiempo Secretario de Salud del
Departamento del Magdalena, el viene y le propone a mi papa comprarle el predio,
no sé cémo llego a la casa quien le dio la direccion pero el llego directo, y le dijo a
mi papa gue él tenia una orden de comprar esos predios, no se quien le dio la orden
y mi papé en vista que estdbamos pasando gran necesidad y no podiamos regresar
porque eso lo tenian ocupado alli metian ganado entonces mi papa decide hacer
negocio con él porque €l le dice primo yo vengo a comprarle esa tierra y aqui esta la
plata y mi papa al ver que estaba en necesidad dice bueno pues vamos a hacer
negocio”.

Frente al predio “Cambullén”, fue aportada la Escritura Publica de Compraventa No. 269
del treinta (30) de octubre de 2003” suscrita en la Notaria Unica de Pivijay entre JULIO
ESCALANTE POLO y ROBERTO CAMPO SEVERINI (fl. 492 al 495), por el precio de
$19.450.000. Con la particularidad de que la fecha de la autorizacion del Incoder para
celebrar la compraventa, se dio el veintidés (22) de diciembre de 2003, es decir, con
posterioridad a la firma de dicha Escritura Publica.

El solicitante ROBERTO ESCALANTE CHARRIS manifestd que fue testigo presencial
sobre la primera negociacion que celebré su padre con ROBERTO CAMPO SEVERINI,
la cual se traté de “Cambullon”, sosteniendo que el opositor hizo pagos parciales, de
cuotas de doscientos mil pesos ($200.000) y quinientos mil pesos (500.000), inclusive
gue la cantidad maxima que pago6 en una oportunidad fue de cinco millones de pesos
$5.000.000. No obstante, también afirmé que su padre no suscribié ninguna Escritura
Publica:
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“USTED FUE TESTIGO PRESENCIAL DEL NEGOCIO ENTRE EL SENOR CAMPO Y SU
PAPA. Claro el primero el primero ya después si no, y entonces cuando mi papa se le gasto
es platica dijo joda mijo vamos a llegar donde el primo porque los campesinos acostumbraban
a decirse asi vamos donde el primo, como él trabajaba en la gobernacién ya le dije él era
secretario de salud del departamento del magdalena nos ibamos a pie de Maria Eugenia alla
porgue no teniamos ni para el bus llegabamos alla al despacho y por favor Roberto campo
de parte de quien digale que el sefior julio Escalante entonces el no que lo espere alli nos
pasabamos casi todo el dia esperandolo cuando el regresaban tipo una o dos de la tarde era
gue aja primo aja joda primo no tenemos ni para el café bueno primo yo no tengo plata pero
bueno aqui tengo 500 mil pesos y asi se lo fue pagando, la mayor cantidad fueron los 5
millones, le pagaba de 500 hasta de 200 mil pesos alli estan los papeles ahora con respecto
a la escritura mi papa nunca le firmo ninguna escritura incluso yo tengo la escritura original
la escritura que el sefior Campo tiene son escrituras falsas”.

Frente al predio “La Fortuna” no se hizo transferencia de dominio ni se allegd algun
documento privado de compraventa suscrito entre las partes. Sin embargo, ambas
partes aceptaron que tal predio también fue negociado con el opositor, por lo que se
colige la existencia de un contrato verbal entre JULIO POLO ESCALANTE y ROBERTO
CAMPO SEVERINI.

Se resalta que la parte opositora alleg6 tres comprobantes de consignacion del Banco
Popular que fueron llenados a la cuenta de ahorros de Roberto Escalante, el primero, el
dieciocho (18) de diciembre de 2003 por el valor de $5.000.000, el segundo, el 19 de
diciembre de 2003 por el valor de $5.000.000 y el tercero, el dia veintidos (22) de enero
de 2004 por el valor de $6.376.545, sin que se haya precisado respecto de la
compraventa de que predio se realizaron esas consignaciones.

En cuanto al predio “La Florida” fue adosado al plenario, la Escritura Publica de
Compraventa No. 36 del tres (3) de marzo de 20048 suscrita en la Notaria Unica de
Pivijay entre HERIBERTO ANTONIO HERNANDEZ ARIZA y MARIA VICTORIA
CABALLERO DE CAMPO, con autorizacion del Incoder'® de fecha veintidés (22) de
febrero de 20042,

Al respecto, el solicitante ROBERTO CABALLERO DE CAMPO desconoce haber
celebrado una Escritura Publica con la sefiora Maria Victoria, y agrega que mucho
menos pudo realizarlo con el sefior Heriberto Hernandez, ya que para esa fecha habia
fallecido, razén por la cual por tales hechos presenté una denuncia ante la Fiscalia
General de la Nacion, la cual no fue adosada al plenario:

“El le dice primo usted sabe como esta el precio de las tierras hoy y mi papé le dice bueno
pagueme a tres millones de pesos y él le dice que ese no era el precio que el llevaba para
comprar la tierra, bueno entonces como hacemos porque asi no hay negocio, entonces de

8 Fl. 535-538
9503
20Fl. 543
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tres millones pasé a trescientos alli tengo constancia, él hace negocio con mi papa mas no
hace negocio conmigo ni con el hermano mio entonces cuando yo veo en unas escrituras
que yo le vendo a la sefiora Maria Victoria yo no le vendo a ninguna sefiora cuando yo voy
a ciénagay saco las escrituras veo que el sefior nos falsifica los documentos el sefior Campo,
no conozco a la sefiora Maria Victoria tampoco, ahora en la escritura del predio que me
pertenece que esta a nombre mio el fija alli que le compra al sefior Heriberto Hernandez, es
algo falso porque en esa época el sefior Heriberto Herndndez ya habia muerto entonces en
la escritura fija que el sefior Heriberto es el que vende y como le vende a la sefiora si ya
habia fallecido, y tengo alli pruebas de que él me falsifica. EN SU RELATO USTED SENALA
QUE EL SENOR CAMPO COMETE UNO O DOS PUNIBLES, USTED COLOCO EN
CONOCIMIENTO DE LAS AUTORIDADES DICHO HECHO PUNIBLE. En la fiscalia.
CONTINUE. Bueno alli resulta que después que mi papa negocia él le pago eso como le dio
la gana y cuando le dio la gana. EN QUE ANO FUE ESE NEGOCIO. Eso fue en el 2003,
porgue digo yo como le dio la gana y cuando le dio la gana, porque resulta que él le dice a
mi papa que el billete esta aqui y mi papa cree que le va a entregar su dinero la mayor suma
de dinero que él le entrego fue 5 millones de pesos de alli cuando mi papa se gasté eso
bueno mijo vamos a pagar el arriendo y hacer un mercadito y alli estaba todo el grupo familiar,
mis hermanos mis sobrinos mis nietos. USTED FUE TESTIGO PRESENCIAL DEL
NEGOCIO ENTRE EL SENOR CAMPO Y SU PAPA. Claro el primero el primero ya después
si no, y entonces cuando mi papa se le gasto es platica dijo joda mijo vamos a llegar donde
el primo porque los campesinos acostumbraban a decirse asi vamos donde el primo, como
€l trabajaba en la gobernacion ya le dije él era Secretario de Salud del Departamento del
Magdalena nos ibamos a pie de Maria Eugenia all4 porque no teniamos ni para el bus
llegabamos allad al despacho y por favor Roberto Campo de parte de quien digale que el
sefior Julio Escalante entonces el no que lo espere alli nos pasabamos casi todo el dia
esperandolo cuando el regresaban tipo una o dos de la tarde era que aja primo aja joda primo
no tenemos ni para el café bueno primo yo no tengo plata pero bueno aqui tengo 500 mil
pesos y asi se lo fue pagando la mayor cantidad fueron los 5 millones le pagaba de 500 hasta
de 200 mil pesos alli estan los papeles ahora con respecto a la escritura mi papa nunca le
firmé ninguna escritura incluso yo tengo la escritura original, la escritura que el sefior campo
tiene son escrituras falsas. USTED COMENTA EN RESPUESTAS ANTERIORES QUE
USTED PUSO ESTO EN CONOCIMIENTO DE JUSTICIA Y PAZ, EN QUE ESTADO ESTA
ESE PRCESO YA ARROJO ALGUN RESULTADO EN CUANTO A LAS PRUEBAS
GRAFOLOGICAS RESPECTO A LAS FIRMAS Y LOS DOCUMENTOS PUBLICOS QUE
SABE USTED DE ESO. No sé nada de eso pero me imagino que si porque ellos me dijeron
saquele copia y se quedaron con eso, copias de la escritura falsa, incluso hay una escritura
de un hermano mio donde ni siquiera coincide el nimero de cédula y ya le dije hay una
escritura que dice que yo le vendo a la sefiora Maria victoria y yo no le vendo a ella”.

SENOR ROBERTO CON LAS ANOTACIONES DE SU PAPA Y SU RECUERDO DE LOS
PAGOS INTERMITENTES DEL SENOR CAMPO CUANTO FUE LA TOTALIDAD DE LO
PAGOS DEL SENOR CAMPO A SU PAPA. En Justicia y Paz nos asesoraron porque fuimos
a poner el denuncio de las 400 cabezas de ganado que nos robaron, nos preguntaron por
los predios y nosotros le dijimos los tiene un sefior Roberto Campo Severini, alli es que se
dan cuenta que esta no es la firma mia una vez el sefior campo se entera que nosotros
tenemos un proceso él se acerca a mi yo estaba en misa no sé como se consiguio el nUmero
telefénico bueno eso es lo de menos entonces el me llama tempranito que necesitaba hablar
conmigo bueno nos encontramos en la casa del primo y yo dije bueno resulta que cuando yo
llegue ya estaba el sefior Campo en la casa de mi papé yo ya no vivia con ellos no primo que
yO vengo aca a arreglarme amigablemente con ustedes no que, vea campo en version libre
a mi me dijeron esto y esto aqui estan léelo, no primo esos postulados estan mintiendo,
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bueno primo entonces te cogieron la mano y te pusieron a hacer esto bueno primo yo vengo
a arreglarme con ustedes y mi papa le dijo arréglate con la gente nueva yo estoy muy viejo
y soy un hombre muy serio para hacer negocios asi que me estan engafiando, entonces listo
primo vamos a arreglar y para que él fue solo a la casa, y bueno entonces Roberto usted
sabe el precio de las tierras pagame a tres millones como te dijo mi papa y estamos
arreglados joda primo es que yo ahora no tengo plata que no sé qué deme quince dias para
hacer un negocio para yo venderle ese ganado a Colechera y yo quedarme con esas tierras
porgue me encantan esas tierras son una de las mejores tierras, bueno te hemos esperado
todo este tiempo tomate los 15 dias a los 12 o 13 dias el me llama oiga primo lo llama
Roberto Campo aja cuénteme, hombre que ya yo he decidido no hacer negocio porque yo
para pagarles ese poco de plata yo meto dos o tres abogados y saco eso y entonces yo le
dije a bueno usted decidié asi no hay negocio entonces yo vine aca a restitucion de tierras
porgue yo queria llevarme eso por las buenas entonces vuelve y llama que necesita charlar
conmigo vamos a arreglarnos para no llegar a todo esto y evitarnos enredos bueno dije yo
y después me dice que eso es mucha plata y le dije primo vamos a dejar esto hasta alli no
hay negocio si usted me gana listo yo tengo como demostrarle un montén de vainas’.

El sefior CAMPO SEVERINI ante la pregunta del despacho instructor, si son ciertas las
afirmaciones que hizo el sefior Roberto Escalante de que falsificaron su firma en la
Escritura Publica de Compraventa, respondié que desconocia lo anterior ya que su
familia goza de mucha honorabilidad y prestigio en el municipio de Pivijay y no
necesitaba robarse unas hectareas de tierras:

“EN DECLARACION DE SENOR ROBERTO ESCALANTE EL DICE QUE USTED
LE PAGO DE 300 EN 300 Y QUE EL NO CONOCE A LA SENORA MARIA
VICTORIA Y QUE A EL LE FALSIFICARON LA FIRMA QUE TIENE USTED QUE
DECIRLE AL DESPACHO AL RESPECTO. Bueno que eso es mentira nosotros todo
se hizo legalmente bajo registro bajo Registro Instrumento Publicos y el notario de
Pivijay, nosotros no teniamos por qué falsificarle nada, nosotros somos gente
decente, honorable y cualquiera puede dar fe de nuestra honorabilidad, cuando
compré esas tierras venia de ser gerente del hospital de Pivijay y habia hecho ese
hospital el mejor de la costa atlantica de segundo nivel, después me nombraron
Secretario de Salud del Departamento del Magdalena y no me gusté como se
manejaba eso y renuncié y sin embargo me volvieron a nombrar gerente del hospital
ese hospital cuando yo renuncie se dio el lujo de dejarle un depdsito de 500 millones
de pesos en el Banco Popular y hay mas era un hospital mas puntal no le debia peso
a nadie yo no tengo porque salir a robarme 10 o 15 hectareas cuando en ese instante
no costaban ni 6 o 7 millones de pesos, entonces eso puede comprobarse ante el
Notario que yo no he obrado de mala fe jamas”.

Ahora bien, resulta extrafio para esta Sala Especializada los términos en que se dio la
compraventa contenida en la Escritura Publica No. 36 del tres (3) de marzo de 20042,
sobre el predio “La Florida” entre HERIBERTO ANTONIO HERNANDEZ ARIZA y MARIA
VICTORIA CABALLERO DE CAMPO, con la respectiva autorizacion del Incoder, inscrita

1 Fl. 535-538
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en la anotacion No. 3 del folio No. 222-19754, cuando en su declaracion ambos
opositores manifestaron que el sefior ROBERTO CAMPO SEVERINI negoci6
directamente los fundos con el finado Escalante Polo. Aunado a lo anterior, que después
de la inscripcion de dicha compraventa en el folio del predio, se torne necesario la
inscripcién de una medida cautelar dentro de un proceso de pertenencia instaurada por
la opositora, la cual fue declarada a su favor en el afio 2004. Maxime que esta
demostrado que HERIBERTO HERNANDEZ ARIZA suscribié previamente una
compraventa con el solicitante ROBERTO ESCALANTE CHARRIS.

Adicionalmente, es llamativo para esta Colegiatura que la sefiora MARIA VICTORIA
CABALLERO DE CAMPO en su declaracion haya manifestado que no conocié al sefior
HERIBERTO ANTONIO HERNANDEZ ARIZA, con quien aparece suscribiendo una
Escritura Publica de Compraventa, hecho que justifica con el argumento de que su
esposo fue quien realiz6 tal negociacion, asi lo expreso:

“SENORA MARIA VICTORIA MANIFIESTE USTED AL DESPACHO SI CONOCE
AL SENOR HERIBERTO HERNANDEZ DE_ SER ASI MANIFESTE POR
QUEMOTIVO O CIRCUNSTANCIA LO CONOCE. No, no lo conozco. LA
ANTERIOR PREGUNTA ES PORQUE EL SENOR ROBERTO ESCALANTE EN
DECLARACION DEL 15 DE JUNIO MANIFESTO DE QUE EL SENOR HERIBERTO
HERNANDEZ LE VENDE A LA SENORA MARIA VICTORIA UNO DE ESTOS
PREDIOS QUE TIENE USTED QUE DECIR. EI me vende a mi porque yo soy la que
estd comprando pero como dije anteriormente la negociacion la hicieron ellos con mi
€esposo por eso es que aparece mi nombre porque yo fui a que adquirié el predio per
la negociacion la hizo Roberto”.

En cuanto al predio “Santa Isabel”, fue arrimada la Escritura Publica No. 105 de fecha
12 de mayo de 2004 suscrita en la Notaria Unica de Pivijay, entre JULIO DAVID
ESCALANTE CHARRIS y MARIA VICTORIA CABALLERO DE CAMPO. (53 al 55),
pactando el precio de $5.949.000, con la autorizacion del Incoder? para celebrar la venta
el dia veintidés (22) de abril de 2004.

Sin embargo, también el solicitante JULIO DAVID ESCALANTE CHARRIS, quien fungio
como titular inscrito, fue enfatico en desconocer haber firmado ningin documento con
los opositores, incluso advirtié no conocer a la sefiora MARIA VICTORIA CABALLERO
DE CAMPO:

‘EN ALGUN MOMENTO CON POSTERIORIDAD A ESE EVENTO USTEDES
REGRESARON AL PREDIO. Mi papé, yo me fui para Aguachica y ahora que regresé esos
predios eran ya del sefior Roberto Campo que mi papa le vendio yo en ningin momento he
vendido mi predio no conozco a la sefiora Maria Victoria que segun es a quien yo le vendo
no la conozco no he tenido ningln contacto con ella”.

22 Fl. 503
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Mas adelante, sefialé que las razones por las cuales su progenitor negocio los predios,
inclusive el suyo, fue el estado critico de necesidad en que se encontraba, tal como
sigue:

“TIENE USTED CONOCIMIENTO DE LAS CIRCUNSTANCIAS DE TIEMPO MODO
Y LUGAR DE LAS NEGOCIACIONES DE SU PADRE Y EL SENOR ROBERTO
CAMPO. Yo muy poco porque cuando yo me fui para Aguachica casi no venia para
Santa Marta, de pronto un dia mi papa me llama diciéndome que ya el sefior Roberto
Campo se habia hecho poseedor de la tierra y mi papa tenia una necesidad tan
critica y cuando yo reqgresé mi_papa me dijo, no mijo me toco vender_esto
porgue no tenia con que sobrevivir como éramos una familia tan unida yo no
le alegue nada a mi_papd, pero yo nunca he firmado un papel con el sefior
Roberto Campo. ENTONCES EN QUE ANO SE ENTERO QUE ESOS PREDIOS
YA NO ERAN SUYOS SINO DE UN SENOR ROBERTO CAMPO. En el 2003 que
ya mi papa me llamé, nos comunicamos y €l me comentd la situacion que le habia
tocado venderla. USTED TAMBIEN VIVIO EN EL PREDIO CAMBULLON. Si sefiora,
alli me crie con mis hermanos alli me casé y mi papa con el tiempo adquiere Santa
Isabel y con el tiempo puso eso a nombre de nosotros.”

Asi las cosas, con las declaraciones transcritas quedé demostrado que el difunto JULIO
ESCALANTE POLO realiz6 una negociacion de los cuatro (4) predios solicitados con el
sefior ROBERTO CAMPO SEVERINI, de los cuales, respecto a “La Florida” y “Santa
Isabel” llevé a cabo en representacion de sus hijos y sin realizar transferencia de
dominio, recuérdese que no fungia como titular inscrito, sino los sefiores HERIBERTO
HERNANDEZ ARIZA y JULIO DAVID ESCALANTE CHARRIS respectivamente.

Ahora bien, la parte solicitante adujo que las firmas impuestas en las Escrituras Publicas
de Compraventa de los referidos predios, fueron falsificadas y si bien el Juzgado
Instructor omitié decretar de manera oficiosa la realizacién de la prueba grafolégica y
dactilar sobre dichos documentos, para efectos de determinar su autenticidad, lo cierto
es que cual sea el resultado de dicha experticia no desvirtia el hecho de que los
negocios celebrados sobre los predios solicitados se realizaron estando el sefior JULIO
ESCALANTE POLO y su grupo familiar, ROBERTO ESCALANTE CHARRIS y JULIO
ESCALANTE CHARRIS desplazados de la violencia con ocasién al conflicto armado,
como se encuentra suficientemente acreditado en lineas anteriores, y sin que se pueda
evidenciarse que el nucleo familiar hayan superado su calidad de victima. Lo anterior,
permite asegurar que conlleva a la inexistencia del pacto juridico por ausencia de
consentimiento del titular, viciando los negocios posteriores de nulidad absoluta.
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Finalmente, se advierte que los testimonios del opositor JORGE ELIAS MARMOL
CANTILLO y ENELDO RAFAEL BRITO GARCIA indicaron respectivamente no tener
conocimiento sobre las negociaciones que realizaron las partes en este proceso, razon
por la cual los mismos no se tornan Utiles para establecer las circunstancias y
condiciones en que se dieron tales contratos, tal como sigue:

El sefior JORGE ELIAS MARMOL CANTILLO: “TIENE ALGUN CONOCIMIENTO
DE COMO REALIZO EL NEGOCIO EL SENOR CAMPO. No.”

El sefior ENELDO RAFAEL BRITO GARCIA: “‘RESPECTO DE LOS
DETALLES DE LA NEGOCIACION SABE COMO SE REALIZO. En cuanto a

los detalles nunca tuve conocimiento porgue no estuve presente en las negociaciones”.

Adicionalmente, se reitera del material probatorio recaudado, que para los afios 2003 y
2004, cuando el opositor realizo los negocios juridicos sobre los predios solicitados se
encontraban en abandono.

En esa linea argumentativa, se tiene que el legislador en la Ley 1448 de 2011, dispuso
una serie de presunciones para proteger a la parte mas débil en la negociacién cuya
autodeterminacion se puede ver afectada al otorgar su consentimiento; en este caso,
hay lugar a la aplicacion del numeral 2° de literales a) y b) del articulo 77 ibidem, puesto
gue se logré probar que en la colindancia de los predios ocurrieron hechos de
violaciones a los derechos humanos, especificamente a la vida, la dignidad, la familia, y
la propiedad de la familia Escalante, por cuanto las personas desplazadas por la
violencia que no han podido retornar, se ven obligadas a enajenar sus parcelas por la
dificil situacion que padecen, para mitigar los efectos generadores de ese hecho
victimizante.

Estando asi las cosas, y en aplicacion de la presuncién del literal a) articulo 77 de la ley
1448 de 2011, arriba trascrita, se impone para esta Sala declarar la inexistencia de i) la
Escritura Publica No. 269 del treinta (30) de octubre de 2003 de compraventa sobre el
predio “Cambullén” suscrita en la Notaria Unica de Pivijay entre JULIO ESCALANTE
POLO y ROBERTO CAMPO SEVERINI (FI. 492 al 495), ii) la Escritura Pablica No. 105
de fecha 12 de mayo de 2004 suscrita en la Notaria Unica de Pivijay, sobre la
compraventa del predio Santa Isabel entre JULIO DAVID ESCALANTE CHARRIS y
MARIA VICTORIA CABALLERO DE CAMPO. (53 al 55) y la Escritura Publica No. 36
del tres (3) de marzo de 200423, suscrita en la Notaria Unica de Pivijay, de compraventa
sobre el predio “La Florida” entre HERIBERTO ANTONIO HERNANDEZ ARIZA y MARIA
VICTORIA CABALLERO DE CAMPO, vi) el contrato verbal celebrado entre JULIO
ESCALANTE POLO y ROBERTO CAMPO SEVERINI, sobre el predio “La Fortuna”.

23 F|. 535-538
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Asi mismo, en atencién que en el folio de matricula inmobiliaria No. 222-1975424, que
identifica al predio “La Florida” en la anotacion No. 6 aparece inscrita la declaracion
judicial de pertenencia a favor de MARIA VICTORIA CABALLERO DE CAMPO,
mediante sentencia de fecha dos (2) de julio de 2013 proferida por el Juzgado Promiscuo
del Circuito de Pivijay, se aplicara la presuncién contemplada en el numeral 5° de la
mencionada Ley, que establece, que cuando se hubiera iniciado una posesion sobre el
bien objeto de restitucién durante el periodo previsto en el articulo 75, la sentencia que
pone fin al proceso se presumira que dicha posesion nunca ocurrié.

Por lo que frente al predio La Florida, se presumira que la posesion de MARIA VICTORIA
CABALLERO DE CAMPO se torna inexistente.

Asi mismo, dando aplicacion al numeral 4° del articulo 77 de la Ley 1448 de 2011 se
declarara la nulidad de la sentencia de fecha dos (2) de julio de 2013 proferida por el
Juzgado Promiscuo del Circuito de Pivijay, que declaro la pertenencia sobre el predio
“La Florida” dentro del Proceso Ordinario de Pertenencia adelantado por MARIA
VICTORIA CABALLERO DE CAMPO en contra de PERSONAS INDETERMINADAS.

Aclarandose que si bien, el referido proceso judicial fue iniciado en el afio 2012, con
posterioridad a la salida de los solicitantes de los predios, se dio dentro del término
previsto en la norma en cita, asi que se presume que los hechos de violencia le
impidieron al despojado ejercer su derecho fundamental de defensa dentro del proceso
a través del cual se legaliz6 una situacion contraria a su derecho.

Igualmente, se declarara que frente al predio “La Fortuna”, se presumira que la posesion
ejercida por ROBERTO CAMPO SEVERINI se torna inexistente.

Por otra parte, en el folio de matricula inmobiliaria No. 222-197582°, correspondiente al
predio “Cambullén”, en la anotacién No. 2, fue inscrita la compraventa realizada entre
JULIO ESCALANTE POLO y ROBERTO CAMPO SEVERINI, a través de la Escritura
Pablica No. 269 del treinta (30) de octubre de 2003 suscrita en la Notaria Unica de
Pivijay. No obstante, también se evidencia en la anotacién No. 4, que siendo ROBERTO
CAMPO SEVERINI titular de derecho de dominio, fue inscrita una medida cautelar del
proceso de pertenencia que adelanté éste Ultimo contra CARLOS ARIZA HERNANDEZ,
ante el Juzgado Promiscuo del Circuito de Pivijay.

Es de suma importancia resaltar, que lo anterior evidencia un comportamiento atipico
desplegado por la parte opositora para adquirir dos de los predios solicitados en
restitucion, ademas de la “Florida” en lo que atafie al predio “Cambullén”, aparece en el

24Fl. 193
2 Fl. 163
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folio de matricula inmobiliaria inscrita la compraventa celebrada con el finado Julio
Escalante y luego la inscripcién de la demanda de pertenencia.

Ahora bien, frente al referido proceso judicial, el Juzgado Promiscuo del Circuito de
Pivijay certifico que se adelanté Demanda Ordinaria de Pertenencia seguido por Roberto
Campo Severini contra Carlos Arturo Ariza Hernandez, y personas Indeterminadas, con
Radicacion 47-551-31-89-001-2012-00094-00, dictdndose sentencia en fecha dos (02)
de julio de dos mil trece (2013), debidamente ejecutoriada, asi mismo, que aflora la
actuacion que mediante Resolucién No. 14 del 15 de mayo de 2014 el Registrador de
Instrumentos Publicos dispuso sobre la suspension del registro.

Dicha agencia judicial en la sentencia declaro que el seiior ROBERTO CAMPO
SEVERINI, adquirio por prescripcion ordinaria adquisitiva de dominio, cuatro (4) predios
rurales denominados: "EL CAMBULLON", "BELLA MARIA", "LOS ALPES" y “SAN
JOSE”, ubicados en el corregimiento de Media Luna, municipio de Pivijay Magdalena,
dentro del Proceso Ordinario de Pertenencia presentado por Roberto Campo Severini
contra Carlos Arturo Ariza Hernandez, y personas Indeterminadas, con Radicacion 47-
551-31-89-001-2012-00094-00, los cuales se identificaron en la parte resolutiva como
sigue:

- El predio denominado "EL CAMBULLON" con una cabida superficial de 60
hectareas Siete Mil Ciento Setenta y Ocho metros cuadrados (60 hectareas 7.178
M2), identificada con la matricula inmobiliaria No 222- 19758, de la oficina de
registro de instrumentos publicos de Ciénaga Magdalena y con cédigo catastral
No 47551000100030123000 y con los siguientes linderos: tomando como punto
de partida el No D15 situado al NOROESTE, donde concurren las colindancias
de HERIBERTO HERNANDEZ, GUSTAVO AVENDANO Y EL PETICIONARIO,
el predio colinda asi; NORTE: Con GUSTAVO AVENDANO, Callejéon en Medio,
en 1.235 metros del punto D15 al punto 46; ESTE: Con WILFRIDO VILLAMIL,
Callejon en Medio, en 705 metros, del punto No 46 al D13; SUR: Con MANUEL
ORTEGA, Callején en Medio, en 459 metros, del D12 al D12, con DARIO DE LA
ROSA, Callejon en Medio, en 25 metros, del D12 al punto No 3; OESTE: Con
FERNANDO GOMEZ, en 687 metros del punto No 3 al D5, con DIOGENES
TERNERA, Callej6on en medio, en 75 metros, del D5 al punto No 11, con
HERIBERTO HERNANDEZ, en 390 metros, del punto No 11 al D15y encierra.

- El predio denominado "BELLA MARIA", con una cabida superficial de Catorce
hectareas Ochocientos trece metros (14 hectareas 813 M), identificada con la
matricula inmobiliaria No 222-19756, de la oficina de registro de instrumentos
publicos de Ciénaga Magdalena y con coédigo catastral No
47551000100030092000.
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- El predio denominado "LOS ALPES", con una cabida superficial de Siete
hectareas Cuatro Mil Cuarenta y Seis metros (7 hectareas 4.046 M), identificada
con la matricula inmobiliaria No 222- 20472, de la oficina de registro de
instrumentos publicos de Ciénaga Magdalena y con coédigo catastral No
4755100010003051000.

- El predio denominado "SAN JOSE", con una cabida superficial de 14 hectareas
Mil Trescientos quince metros (14 hectareas 1.315 M), identificada con la
matricula inmobiliaria No 222-19886, de la oficina de registro de instrumentos
publicos de Ciénaga Magdalena y con coédigo catastral No
47551000100030439000.

Asi mismo, fue allegada la Resolucion No. 014 de 15 de mayo de 2014, por medio de la
cual el Registrador de Instrumentos Publicos de Ciénaga suspendio el tramite del
registro de la sentencia de fecha 2 de Julio de 2013, aduciendo que el sefior Roberto
Campo Severini adquirio predios titulados como baldios con un area de 97 Hectareas
669 metros cuadrados, y que excede al area determinada como Unidad Agricola
Familiar para el Municipio de Pivijay, en la Resolucion No. 041 de 1996 de la Junta
Directiva del Incora, presentandose la indebida acumulacion de baldios, lo que
contraviene lo dispuesto por el articulo 72 de la ley 160 de 1994.

En virtud de lo expuesto, se declarara la nulidad parcial de la sentencia en fecha dos
(02) de julio de dos mil trece (2013) proferida por el Juzgado Promiscuo del Circuito de
Pivijay, que declar6 que el sefior ROBERTO CAMPO SEVERINI adquiri6 por
prescripcion ordinaria adquisitiva de dominio, en cuanto al predio "EL CAMBULLON",
dentro del Proceso Ordinario de Pertenencia presentado por Roberto Campo Severini
contra Carlos Arturo Ariza Hernandez, y personas Indeterminadas, con Radicacion 47-
551-31-89-001-2012-00094-00, de conformidad con lo dispuesto en el No. 4 del articulo
77 de la Ley 1448 de 2011.

Ahora bien, el literal d del articulo 91 de la Ley 1448 de 2011 establece que se debe
ordenar a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos que cancele todo antecedente
registral sobre gravamenes y limitaciones de dominio, titulos de tenencia,
arrendamientos, de la denominada falsa tradicion y las medidas cautelares registradas
con posterioridad al despojo o abandono, asi como la cancelacion de los
correspondientes asientos e inscripciones registrales.

En el presente caso existe constancia que sobre el predio denominado “Cambullén”,
identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 222-197582%, aparece inscrita en la
anotacion No. 3 una hipoteca abierta a favor del Banco de Bogot4, y una demanda de

26 Fl. 163
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pertenencia ante el Juzgado Promiscuo del Circuito de Pivijay de ROBERTO CAMPO
SEVERINI a CARLOS ARIZA HERNANDEZ, anotacion No. 4 del referido folio.

En el folio de matricula inmobiliaria No. 222-19755%7, del predio denominado “La
Fortuna”, aparece actualmente titular del derecho de dominio JULIO ESCALANTE
POLO, y se encuentra inscrita en la anotacion No. 3 una medida cautelar de prohibicion
de enajenar los derechos inscritos en el predio declarado en abandono por causa de la
violencia por parte del Incoder.

En el folio de matricula inmobiliaria No. 222-20490%® del predio denominado “Santa
Isabel”’, aparece inscrita una hipoteca abierta a favor del BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA.

En el folio de matricula inmobiliaria No. 222-197542°, del predio denominado “La Florida”,
en la anotacion No. 3 aparece inscrita una hipoteca a favor del BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA S.A. En la anotacion No. 6, la declaracion judicial de pertenencia a favor de
MARIA VICTORIA CABALLERO DE CAMPO, mediante sentencia de fecha dos (2) de
julio de 2013 proferida por el Juzgado Promiscuo del Circuito de Pivijay.

Siendo que dichos gravamenes y medidas cautelares fueron inscritos con posterioridad
a los desplazamientos, se ordenara a la respectiva oficina la cancelacion de dichas
anotaciones.

Advirtiendo que el BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A., fue vinculado legalmente al
proceso y no se opuso a las pretensiones de la demanda. A diferencia del BANCO DE
BOGOTA que guardo silencio.

Finalmente, considera esta Colegiatura necesario ordenar compulsar copias ante la
Fiscalia General de la Nacion, para que se investigue las afirmaciones hechas por la
parte actora, sobre la presunta falsificacion de las firmas impuestas en las Escrituras
Publicas de Compraventa de los predios CAMBULLON, SANTA ISABEL Y LA FLORIDA
por parte de los sefiores ROBERTO CAMPO SEVERINI y MARIA VICTORIA
CABALLERO DE CAMPO, y el presunto despojo por los opositores, si bien los
solicitantes en sus declaraciones advirtieron que presentaron las denuncias respectivas
ante las autoridades correspondientes, lo anterior no fue acreditado y resulta imperioso
disponerlo en aras de esclarecer dicho asunto y en atencion a las irregularidades
mencionadas en lineas anteriores al momento de celebrarse los negocios juridicos de
los referidos predios.

Determinado el punto anterior, se procede a realizar el andlisis juridico de la presente
solicitud bajo la cuerda propia del proceso o accién de pertenencia derivada de los actos

27 Fl. 176
28 Fl. 185
29Fl. 193
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posesorios desplegados por el solicitante ROBERTO ESCALANTE CHARRIS sobre el
predio La Florida.

CONCEPTO DE DECLARACION DE PERTENENCIA Y PRESCRIPCION
ADQUISITIVA DE DOMINIO.

Dado que resulta prospera la pretension de restitucion incoada a favor del sefior
ROBERTO ESCALANTE CHARRIS sobre el predio “La Florida”, con el fin de brindar
seguridad juridica, teniendo en cuenta que uno de los principales objetos del proceso de
restitucion de tierras es la formalizacion, se verificard el cumplimiento de los
presupuestos necesarios para declarar la prescripcion adquisitiva de dominio.

Inicialmente es necesario precisar, que dieron cuenta los declarantes que su padre
adquirio los cuatros predios solicitados y particularmente, el predio “La Florida” la cedié
a su hijo ROBERTO ESCALANTE CHARRIS, quien afirmo en la declaracion judicial
haberlo comprado con un area de 8 hectareas a un sefior llamado Heriberto, pagando
el precio de la venta con el sueldo que percibia como docente, asi lo expreso el sefor
Roberto:

‘INDIQUELE AL DESPACHO COMO INICIO SU VIDA JURIDICO MATERIAL CON LOS
PREDIOS CAPULLON LA FORTUNA SANTA ISABEL LA FLORIDA OBJETOS DE
PROCESO DE RESTITUCION PRESENTADO ANTE ESTE DESPACHO. Bueno como mi
papéa era campesino él ya vivia en el predio el Cambullén que es el de mayor extension de
tierra alli él vivia con todos nosotros su grupo de hijos cuando eso yo estudiaba en
Sabanalarga y termine mis estudios ejercia como docente en la vereda cinta roja donde estan
ubicados los predios alli con el esfuerzo de mi papé nos hicimos a los otros predios lo que
fue la fortuna Santa Isabel y La Florida porque ya mi papa tenia el predio de mayor extensién
que era el Cambullén, con el pasar del tiempo alli estuvimos trabajando ente la familia hasta
que entro el tiempo de la violencia nos toca abandonar los predios.

EL PREDIO FLORIDA ESTABA A NOMBRE SUYO. Si sefior. QUE EXTENSION DE
TIERRAS TIENE FLORIDA. Tiene 8 hectareas. COMO ADQUIRIEREN LA FLORIDA. Yo era
docente en la vereda y me quedaba el sueldo como vivia alli en la finca, es mas daba
para ocho trabajadores y el sustento de |lafamilia entonces a mi me guedaba el sueldo
y Yo compraba gue el ternerito cuando el sefior Heriberto va a vender La Florida que
pega con el Cambullén nos alcanzé con ese sueldo después ya mi papa cuando veia
pasto_en la Florida pasaba los animales y cuando no habia aca los pasaba para el
cambullén. QUE PRECIO PAGO USTED POR LA FLORIDA Y EN QUE ANO FUE ESE
NEGOCIO. No recuerdo el afio y el precio exacto, exacto, no lo tengo”.

Se reitera que lo anterior coincide con la Escritura No. 169 del 16 de Julio de 1993, por
medio del cual HERIBERTO HERNANDEZ ARIZA protocoliz6 la Resolucion de
Adjudicaciéon No. 317 del 8 de abril de 1992, y la posterior Escritura Publica No. 176 del
16 de septiembre de 1996, (fl 60 al 61) a través de la cual HERIBERTO HERNANDEZ
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ARIZA le transfirié dicho predio al referido solicitante, la cual no fue registrada en el folio
de matricula respectivo.

Al respecto, el sefior GUILLERMO FONTALVO ESCALANTE, indico que la Fortuna fue
comprada al sefior Heriberto Hernandez y la Florida a Nando Puello, evidenciandose
una confusion en el solicitante:

“POR EJEMPLO, LA FLORIDA A QUIEN SE LA COMPRO. A un sefior Nando Puello
por el area del retén. POR CUANTO COMPRO ESO. Bueno alli si no tengo
conocimiento. LA FORTUNA A QUIEN SE LA COMPRO. La fortuna se la compré
al sefior Heriberto Hernandez. EL PRECIO. Tampoco lo tengo. CUANTAS
HECTAREAS MEDIA FORTUNA. Creo que eran 17. 19 hectareas algo asi”.

Del estudio realizado en el acapite de calidad de victima, se verifico que ingreso al predio
a ejercer la posesion desde el afio 1996, razon por la cual hasta la fecha, han
transcurrido mas de 20 afios, posesidn que se vio interrumpida a raiz de los
desplazamientos en los afio 1999 y 2002, y posterior venta del predio entre los afios
2003 y 2004 a raiz de tal suceso.

Acerca de la continuidad que debe presentarse en el ejercicio de la posesion, ello hace
referencia a que sea ininterrumpida. No obstante, destaca la Sala que en tratandose del
proceso de restitucion y formalizacion de tierras regulado en la Ley 1448 de 2011, el
legislador determin6é que cuando el poseedor haya sido perturbado en su posesion o
abandonado el predio forzadamente, el término en que estuvo por fuera se computara
para efectos de completar el tiempo de prescripcion, configurandose asi una excepcion
a la interrupcién.

La prerrogativa enunciada en parrafo anterior se justicia, no solamente por el hecho de
tratarse de justicia transicional sino también porque los reclamantes son personas que
han sido victimas del conflicto armado interno, y se presume en ellos condiciones de
vulnerabilidad que obligan al legislador a implementar acciones afirmativas para
igualarlos en forma real y efectiva, de tal suerte que, en este caso, por ello el tiempo que
permanecio por fuera del fundo, no interrumpe el término de prescripcion.

No obstante lo anterior, en cuanto al término exigido por la ley, debe distinguirse entre
la prescripcidon, de inmuebles ordinaria, la extraordinaria y aquella de corto tiempo o
agraria, por lo que se precisa que en el presente caso si bien se evidencia una Escritura
Publica No. 176 del 16 de septiembre de 1996, (fl 60 al 61) celebrada entre HERIBERTO
HERNANDEZ ARIZA y ROBERTO ESCALANTE CHARRIS, éste predio fue adquirido
previamente a través de la Resolucion de Adjudicacién No. 317 de fecha ocho (8) de
abril de 1992 emitida por el extinto Incora y por ende existia una restriccion de venta,
aunado que tampoco se demostré en el plenario que las partes hayan realizado los
tramites necesarios para su respectiva autorizacion ante dicha entidad.
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Siendo asi las cosas, el solicitante era poseedor irregular, de conformidad con lo
expuesto en los articulos 764, 766 y 770 del Cédigo Civil, por lo que deben cumplir con
el tiempo establecido para la prescripcién extraordinaria que tanto en la Ley 791 de
2002, asi como el contemplado en La Ley 1561 de 2012, de prescripcion y saneamiento
de la propiedad rural es de 10 afios.

En el caso en estudio nos ocuparia la segunda de las nombradas, es decir, la
EXTRAORDINARIA, la cual exige que se encuentren incorporados dentro del proceso
los siguientes elementos de conviccion®®;

i. Que sobre el inmueble se ejerza posesion pacifica, publica y continua. Debe el
demandante demostrar que ha ejercido posesién®! sobre el bien sin interrupcion, para lo cual
bastara con demostrar sus dos elementos, el externo, relativo a la aprehensién material del
bien (corpus) y el interno, que tiene que ver con el animo de sefior y duefio (animus),
mediante la ejecucién de actos positivos que indudablemente exterioricen sus sefiorio en
forma pacifica e ininterrumpida, por ejemplo usufructuar el bien, introducirle mejoras para su
conservacion, mantener el contacto fisico con él durante el lapso de tiempo previsto por la
ley, sin reconocer a nadie un derecho de mejor calidad sobre la cosa.

ii. Que verse sobre cosa legalmente prescriptible y esté determinada. El articulo 2518 del
C.C., hace alusion a los bienes susceptibles de prescripcion los que deberan estar en el
comercio, es decir, que no se trate de un bien perteneciente a una entidad de derecho publico
0 un bien de uso fiscal, frente a los cuales procede la prescripcion extraordinaria de dominio,
por cuanto no se encuentran en el comercio por expresa disposicion de la Ley.

De igual modo el bien debe estar determinado®, de tal modo que el inmueble que se pretende
adquirir por prescripcion se encuentre individualizado de manera que no haya confusién
sobre el bien objeto de controversia.

iii. Que la posesién se mantenga por un lapso no inferior de diez (10) afios. La actividad
posesoria del actor debe mantenerse durante el tiempo establecido por la ley que invoque
para adquirir por prescripcién el bien inmueble; en el presente caso por 10 afios, en virtud, a

30 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Sala de Casacion Civil. Sentencia del 30 de noviembre de 2005. M.P. Pedro Octavio Munar
Cadena.

31 Al respecto sefialo la corte en sentencia de junio 24 de 2002: “La posesion ha sido definida por el articulo 762 del
Cddigo Civil como la tenencia de una cosa determinada con animo de sefior y duefio, es decir que se requiere para
su existencia los dos elementos, el animus y el corpus, esto es, el elemento interno, psicolégico, la intencion de ser
duefio, que por escapar del apercepcion de los sentidos es preciso presumir de la comprobacion de plena e
inequivoca de los actos materiales y externos ejecutados continuamente y por todo el tiempo que dure la posesion y
que constituyen la manifestacion visible del sefiorio, mientras no aparezca otros que demuestren lo contrario, y el
elemento externo, la detentacion fisica o material de la cosa, los que deben ser acreditados plenamente por el
prescribiente para que esa posesién como presupuesto de la accidn, junto con los otros sefialados, lleve al juzgador
a declarar la pertenencia deprecada a favor del actor”. Gaceta Jurisprudencial numero 113. Editorial LEYER, pag. 16.
32 Sj la posesién es un hecho que se asemeja a un derecho con caracteristicas de derecho real, l6gico es concluir
que los hechos materiales referenciados en el inciso 1° del articulo 76, en concordancia con los articulos 762 y 2512
del cdédigo civil, deberan recaer sobre una cosa determinada; es decir, el inmueble que se pretende usucapir, esté
individualizado por su ubicacién, nomenclatura, linderos y demas circunstancias susceptibles de precisar la
absoluta identificacion del predio para que sea cosa determinada. JIMENEZ WALTERS POMARE, Proceso de
Pertenencia, Quinta Edicién Sefial. Pag. 33
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la reduccion que estatuy6 la ley 791 de 2002, y no la del articulo 2531 del C.C. de 20 afios,
por ser mas beneficiosa para el reclamante y poderse aplicar.

Ademas, el articulo 74 de la ley 1448 de 2011 reglamentd en sus incisos tercero y cuarto
gue presentada la perturbacion de la posesién el abandono del bien inmueble el despojo
de la posesion o el desplazamiento forzado del poseedor, ello no interrumpira el término
de prescripcion adquisitiva a favor del poseedor.

Es necesario advertir, que esta Sala, como se dijo en lineas atras, considera que el
procedimiento es el reglado en la Ley 1448 de 2011, por ello en lo que atafie a la
realizacion de inspeccion judicial, como medio de prueba obligatoria, no opera para esta
accion, en virtud, a que dicha ley no la establece, amén, que ella se utiliza para poder
definir que el poseedor, a la fecha de realizacion de la inspeccion, si detentaba
fisicamente y explota economicamente el predio, y en esta accion, como vimos en el
parrafo anterior, ello no es necesario, ya que se presume la posesion durante el
abandono o despojo.

Anotado lo anterior se prosigue con el estudio de los presupuestos procesales y
sustanciales que viabilicen la declaracion de pertenencia a favor del solicitante del predio
objeto de restitucion, sobre los cuales manifiesta haber ejercido posesion al momento
del desplazamiento forzado, la cual fue interrumpida.

Siendo la posesion un hecho, se convierte en valiosa la informacidén suministrada tanto
en la declaracion de las victimas como de quienes pueden dar fe de dichos actos
posesorios, pues de ellas se colige que la posesion se haya ejercido de forma quieta,
pacifica y tranquila, interrumpido por la situacion de orden publico de la regién donde
ubicado el predio denominado “La Florida”, como ya queddé plasmado en otro aparte de
esta sentencia.

Pues bien, encontramos entonces que tal y como se resefio en el estudio de la relacion
juridica del solicitante con el predio “La Florida”, se encontr6 acreditado por la Sala con
las declaraciones recepcionadas, que ROBERTO ESCALANTE junto a su familia,
ingresaron a dicho predio en el afio 1996, en los cuales desarrollaron actividades
agricolas y ganaderas. Sin embarg0, en aplicacion al articulo 75 de la Ley 1448 de 2011,
el termin6é que ha estado fuera del inmueble no interrumpira el término de usucapion
exigido por la normatividad.

Teniendo en cuenta que no se tiene por interrumpido el término de prescripcion
adquisitiva de dominio en razoén al conflicto armado, adicionalmente no se puede olvidar
gue en virtud de lo establecido en el inciso 4° del articulo 74 de la Ley 1448 de 2011, el
abandono del bien inmueble, con motivo de la situacion de violencia que obliga al
desplazamiento forzado del poseedor durante el periodo establecido en el articulo 75,
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no interrumpird el término de prescripcion a su favor; por ello, el término de la posesion
continud, en aplicacion de la presuncion establecida por esa misma ley, se considera
que el término para adquirir la prescripcion de dominio se encuentra mas que cumplido.

En conclusion, la Sala considera que ROBERTO ESCALANTE CHARRIS acredit6 el
cumplimiento de la totalidad de requisitos exigidos por la legislacion vigente para
acceder a la declaratoria de prescripcion adquisitiva del derecho de dominio del fundo
La Florida, y asi las cosas se procedera a amparar el derecho a la restitucion de tierras
gue le asiste.

Ahora bien, en cuanto a la solicitud de restitucion del predio “La Florida” y la referida
declaratoria de pertenencia a favor del sefior ROBERTO ESCALANTE CHARRIS, es
necesario aclarar que la Ley 1448 de 2011 establece la obligatoriedad de surtir el
traslado de la solicitud a quienes figuren como titulares inscritos de derechos en el
certificado de tradicion y libertad de matricula inmobiliaria donde esté comprendido el
predio, en este caso, fue vinculada legalmente en calidad de propietaria MARIA
VICTORIA CABALLERO DE CAMPO, quien acudio en fase administrativa cuando se
surtio la respectiva notificacion en el predio solicitado, alegando que entré en posesion
del mismo desde el afio 2003 a raiz del negocio efectuado entre su esposo y JULIO
ESCALANTE, lo cual se encuentra corroborado con las pruebas allegadas al plenario.
Huelga acotar, dicha condicién Unicamente se podria desacreditar en virtud de una
orden judicial donde se determine la falsedad material del documento privado de
compraventa, ya que las demas pruebas arrimadas no son suficientes y concluyentes
para establecerlo.

Por lo que, las demas personas que consideren que deben comparecer al proceso para
hacer valer sus derechos legitimos y a quienes se consideren afectados por el proceso
de restitucidon, se entendera surtido el traslado con la publicacion de la admision de la
solicitud en el diario de amplia circulacién nacional, lo cual fue efectuado cabalmente
por la parte actora.

De todo lo anterior, se concluye que quedan desvirtuadas las alegaciones presentadas
por la parte opositora por tanto, al estar demostrada la calidad de victima de los
solicitantes bajo las directrices sefialadas en el articulo 3° de la ley 1448 de 2011, asi
como, la titularidad que tiene sobre el derecho de restitucién de acuerdo al art. 75 y la
legitimacion para iniciar esta accion (art. 81), se ordenard la restitucion juridica y material
de los predios “Cambullon” y “La Fortuna” a la sefiora MANUELA CHARRIS DE
ESCALANTE y al haber herencial de JULIO ESCALANTE POLO, como quiera que para
el momento de los hechos era su cényuge, tal como se desprende de la declaracion
efectuada por todos los miembros de la familia Escalante Charris.
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Asi también, la restitucién material y juridica del predio Santa Isabel a JULIO DAVID
ESCALANTE CHARRIS, y a su compafiera permanente DUBYS ARIZA, habida cuenta
gue en su declaracion judicial manifestd que al momento del desplazamiento convivia
con ella 'y sus hijos, tal como sigue:

“SENOR JULIO ACLARELE AL DESPACHO QUE EN NOVIEMBE 30 DEL 92 USTED
ADQUIRIO EL PREDIO SANTA ISABEL POR 6 MILLONES Y QUE FUE DESPLAZADO EN
EL 99 Y SE DESPLAZO A AGUACHICA. Si todos esos afios continuos alli me dedicaba a la
ganaderia y sostenia mi familia, y convivia con la que era mi mujer Dubis Ariza y mis tres
hijos con ella sali desplazado”.

BUENA FE EXTENTA DE CULPA

Por otra parte, tratdndose de justicia transicional, el analisis de la buena fe exenta de
culpa, se efectda no solo bajo la norma vy jurisprudencia civil y agraria, sino también bajo
el marco del derecho internacional de los derechos humanos y la aplicacion del principio
pro victima, exigiéndole al opositor la prueba fehaciente de haber realizado todas las
diligencias tendientes a verificar que el bien no se encontraba afectado por situaciones
previas de violencia que generaron desplazamiento forzado de la poblacion.

Los principios sobre la restitucion de las viviendas y el patrimonio de refugiados y las
personas desplazadas, aprobado por la Comision de Proteccion y Promocién de los
Derechos humanos de las Naciones Unidas el 11 de agosto de 2005 (PRINCIPIOS
PINHEIROS) en su aparte 5.2. establece:

“En los casos en que los ocupantes secundarios hayan vendido las viviendas, las tierras
o los patrimonios a terceros que las hayan adquirido de buena fe, los Estados pueden
considerar la posibilidad de establecer mecanismos para indemnizar a los compradores
gue hayan resultados perjudicados. No obstante, cabe sostener gue la gravedad del
desplazamiento gque origind el abandono de los bienes puede entrafiar una
notificacion implicita de la leqalidad de su adquisicién, lo cual excluye en tal caso
laformacion de derechos de buena fe sobre la propiedad. (subrayado fuera del texto
original).

Recordemos, que la regién donde se encuentra ubicado el predio y sus zonas
colindantes, padecié del conflicto armado y hechos de violencia como asesinatos,
desplazamientos masivos entre otros, para los afios 1999 y 2003 interregno en el cual
fueron suscritos los negocios de compraventa.

Ahora bien, como se dejé sentado en el acpite normativo del tema de buena fe exenta
de culpa, para que ésta se configure y hacer real un derecho que era aparente, se deben
cumplir los requisitos mencionados por la Corte Suprema de Justicia, tales como: i) Que
el derecho o situacion juridica aparentes, tenga en su aspecto exterior todas las
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condiciones de existencia real, de manera que cualquier persona prudente o diligente
no pueda descubrir la verdadera situacion. ii) Que la adquisicién del derecho se verifique
normalmente dentro de las condiciones exigidas por la ley; iii) Se exige la concurrencia
de la buena fe en el adquirente, es decir; la creencia sinceray leal de adquirir el derecho
de quien es legitimo duefio®3.

Los opositores ROBERTO CAMPO SEVERINI y MARIA VICTORIA CABALLERO DE
CAMPO, alegaron haber actuado de buena fe exenta de culpa en la negociacion de los
cuatro predios, aduciendo que a través de su apoderado judicial, que el sefior
ROBERTO CAMPO SEVERINI pag6 un justo precio por los predios Cambullén, La
Fortuna, La Florida y Santa Isabel, compraventa que se realiz0 después de una
negociacion con el sefior JULIO ESCALANTE POLO (Q.E.P.D) y sus hijos, que fue el
sefior Escalante Polo como dueiio y jefe de familia quien le ofrecié en venta dichos
predios.

Ademas, que se trataba de 4 porciones de terreno en cantidades pequefias de
hectareas, estas se encontraban abandonadas, y no eran trabajadas por el sefior Julio
Escalante Polo ni por sus hijos , estas carecian de cercas que delimitaran los linderos,
no tenian vivienda, ni reservorios de agua para los animales, mucho menos corrales y
vaqgueras o ternereras, y ante la dificultades econdmicas de los sefiores Escalante y las
cuantiosas inversiones que requerian para ser productivas decidieron vender las
mismas y ofrecerlas a los vecinos y conocidos, entre ellos, al sefior ROBERTO CAMPO
SEVERINI, con quien llegaron a un acuerdo en cuanto al precio y a la forma de pago.

Pues bien, esta Sala estima que en el presente caso los opositores no lograron acreditar
la buena fe exenta de culpa, como requisito para acceder a la compensacion de que
trata el art. 91 de la ley 1448 de 2011, en primer lugar, porque en sus interrogatorios
dejaron ver que conocieron de los antecedentes de violencia de la zona y
particularmente los hechos de victimizantes padecidos por la familia Escalante Charris,
con quien tiene algun grado de parentesco, tal como sigue:

ROBERTO CAMPO SEVERINI:

“COMO ERA EL ORDEN PUBLICO EN LA ZONA DONDE SE ENCUENTRAN
UBICADOS LOS PREDIOS. Toda esa zona el municipio de Pivijay esta
considerado Zona Roja primero la guerrillay después los paramilitares. PARA
LAFECHA DEL 2004 FECHA DONDE CELEBRA EL CONTRATO PARA EL 2004
QE GRUPO ESTABA OPERANDO EN LA ZONA. Los paramilitares. Y A
SABIENDAS QUE ESTABAN ESOS GRUPOS AL MARGEN DELA LEY QUE LO
MOTIVO A COMPRAR ESAS TIERRAS. A ver a mi me motiva que los paramilitares
no estaban echando a la gente de alli los que se fueron fue por temor, hubo gente

33 Corte Constitucional, sentencia C-1007 de 2002, MP: Clara Inés Vargas Herndndez.
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gue comproé antes que mi persona e invirtieron en la region, no fue que yo tuve una
relacion con paramilitares nunca vi ni me encontré con paramilitares ni alli ni en
ninguna zona. PARA LA EPOCA DE LA NEGOCIACION DONDE RESIDIA EL
SENOR JULIO ESCALANTE. Tengo entendido que aqui en Santa Marta. EN
DECLARACIONES RENDIDAS POR SU GRUPO FAMILIAR ANTERIORMENTE
AFIRMAN DEQUE ELLOS ABANDONARON LOS PREDIOS POR AMENAZAS DE
GRUPOS AL MAGEN DE LA LEY, QUE CONOCIMINTO TIENE USTED DE ESO.
No tengo conocimiento de eso. CUANDO REALIZO LA NEGOCIACION CON EL
SENOR JULIO ESCALANTE QUE MOTIVO LE EXRESO PARA VENDER SU
TIERRA. Yo guiero aclararle sefior juez que los hijos del sefior Escalante son
familia mia son primos mios, la esposa del sefior julio Escalante es mi prima
hermana y él me dijo que se habia venido por presiéon de las autodefensas”.

Por su parte, la sefiora MARIA VICTORIA CAMPO DE CABALLERO:

“SENORA MARIA VICTORIA RECUERDA USTED COMO ERA EL ORDEN
PUBLICO LA SEGURIDAD ALLA EN LOS PREDIOS QUE ADQUIRIERON PARA
LA FECHA. Bueno como es de conocimiento publico la zona Pivijay hace
mucho tiempo fue declarada zona roja y habia problemas de orden publico,
pero se habia delicado el momento pero nosotros el tiempo gque yo vivi en
Pivijay con precauciones bien normal, sabiamos que habian problemas
primero de guerrilla y luego de paramilitarismo pero Pivijay ya habia sido
declarada zona roja. USTED TIENE CONOCIMIENTO COMO ES HOY LA ZONA
RESPECTO A LA SEGURIDAD ALLA DONDE ESTAN LOS REDIOS. Bueno hasta
ahora hemos ido hasta alla y en la zona no hay ningun problema”.

Adicionalmente, como lo fue expuesto en lineas anteriores, respecto de los predios
“Cambullon” y “La Florida” se denotan muchas inconsistencias en la manera adquisicion
de los opositores, por cuanto no es usual ni necesario que un comprador adquiera
legitimamente los derechos de posesion y de propiedad de un inmueble por parte de su
duefio, se inscriba en el folio y después solicite su declaratoria judicial de pertenencia,
maxime que la sefiora MARIA VICTORIA CABALLERO DE CAMPO, haya manifestado
no conocer al vendedor con quien aparece suscribiendo una escritura publica de
compraventa.

Aunado a lo anterior, el sefior ROBERTO CAMPO SEVERINI no efectud los tramites de
ley necesarios para adquirir el dominio del predio “La Fortuna”, apareciendo aun como
titular el finado JULIO ESCALANTE POLO.

Tenemos también que en su declaracién el sefior Roberto Campo, advirti6 que en la

zona donde se encuentran ubicados los fundos adquiri6 mas predios para desarrollar
sus proyectos productivos, tal como sigue:
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“REALIZO USTED INVERSION A LAS TIERRAS DE LOS PREDIOS AQUI MENCIONADOS.
Quiere decir usted si compré otros predios si sefior. CUANTOS PREDIOS COMPRO. No
podria precisarle, pero compre 6 o 7 predios mas. EN QUE ANO REALIZO ESAS
COMPRAVENTAS. Después que yo le compre a sefior Escalante yo fui comprando de poco
en poco no eran extensiones grandes eran de 10 hectareas 12 hectareas en a medida que
me ofrecian yo compraba y 6sea yo vendia reces y compraba invertia en bienes”.

Lo anterior, se corrobora en el proceso judicial de pertenencia que culminé con la
sentencia de fecha dos (02) de julio de dos mil trece (2013), emitida por el Juzgado
Promiscuo del Circuito de Pivijay, donde el opositor solicit6 la prescripcion adquisitiva a
su favor de los predios Cambullon, Los Alpes, San José y Bella Maria, la cual la Oficina
de Instrumentos Publico suspendio el tramite de registro, aduciendo que el area total de
los mismos, es decir, 97 Hectareas con 669 metros cuadrados, excede al area
determinada como Unidad Agricola Familiar para el Municipio de Pivijay, tal como lo fue
expuesto anteriormente.

Asi también en el informe de caracterizacion que da cuenta que aparte de los predios
solicitados, el sefior Roberto Campo es titular de derecho de dominio del predio
denominado “La Primavera”, identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 222-
27449, y su esposa, Maria Victoria Caballero, aparece titular del derecho de dominio del
predio denominado “Palmira”.

Se destaca que también fueron aportadas al plenario la Escritura Publica de
Compraventa No. 267 de fecha veintitrés (23) de julio de 2004, sobre el predio La
Soledad (fls. 484-488), y la Escritura Publica de Compraventa No. 329 de fecha cuatro
(4) de octubre de 2004, sobre el predio “SELVIRA”, ambos adquiridos a favor de su hija
CAROLINA BEATRIZ CAMPO CABALLERO. Asi mismo, la Escritura Publica de
Compraventa No. 282 de fecha dieciocho (18) de agosto de 2004 (fls. 527-529) sobre el
predio “El Destino” y la Escritura Publica de Compraventa No. 136 de fecha 31 de mayo
de 2004, sobre el predio EI Rodeo, ambos adquiridos por MARIA VICTORIA
CABALLERO DE CAMPO.

Pues bien, la adquisicion de otros predios en una zona marcada por el conflicto no se
muestra como una conducta propia de personas prudentes y diligentes, maxime que
también tuvieron un comportamiento irregular, adquiriendo la titularidad del dominio de
dos (2) de los predios solicitados a través de la tradicion y prescripcion adquisitiva
simultaneamente, y, suscribiendo la sefiora MARIA VICTORIA CABALLERO una
escritura publica con un tercero, siendo que ambos reconocieron en sus declaraciones
gue negociaron los cuatro (4) predios directamente con el sefior JULIO POLO
ESCALANTE, sin aclarar como surgi6 este acto juridico.

Adicionalmente, de la declaracion que rindi6 ROBERTO CAMPO SEVERINI se sustrae
gue ocupd un cargo publico consistente en ser el Secretario de Salud del Departamento
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del Magdalena para aquella época, con lo cual reafirma el conocimiento que tenia sobre
la alteraciéon del orden publico, es de resaltar que el mencionado cargo fue ejercido
durante el periodo que fungié como gobernador el sefior Trino Luna Correa, quien
posteriormente fue condenado por concierto para delinquir agravado por vinculos con
paramilitares.3* Lo anterior, refuerza la injerencia de grupos armados en la zona.

A partir de todo lo anterior, se concluye que los opositores no cumplieron con los
presupuestos de la buena fe exenta de culpa, entre otras cosas por adquirir varios
predios en zona de conflicto armado.

Sin embargo, es necesario tener en cuenta, lo esbozado por nuestra H. Corte
Constitucional en la sentencia C-330 de 2016, de la cual se sustrae que al hacer el
estudio de la buena exenta de culpa o calificada, se deben tener en cuenta las
circunstancias de los opositores en el momento en el que iniciaron o consolidaron algun
tipo de relacion material o juridica con el predio objeto de restitucion, advirtiendo
ademas que el solo hecho de alegar una circunstancia de vulnerabilidad no es una
condicion suficiente para solicitar de manera automatica una excepcion o una aplicacion
diferencial en lo que tiene que ver con la flexibilizacion de la buena fe exenta de culpa.

La resefiada sentencia, consigna unos parametros que deben ser objeto de
verificacion y observancia para dar una aplicacion flexible en el estudio de la Buena fe
alegada por los opositores dentro de un proceso restituciéon y formalizacidon de tierras,
advirtiendo ademas que es labor de los jueces determinar y establecer si estos sujetos
cumplen con las condiciones descritas para disminuir dicha carga, asi lo expresa:

“Primero. Los parametros para dar una aplicacién flexible o incluso inaplicar el requisito de
forma excepcional deben ser de tal naturaleza que (i) no favorezcan ni legitimen el despojo
(armado o pretendidamente legal) de la vivienda, las tierras y el patrimonio de las victimas;
(i) no debe favorecer a personas que no enfrentan condiciones de vulnerabilidad en el
acceso a la tierra y (iii) no puede darse para quienes tuvieron una relacion directa o indirecta
con el despojo.

No es posible ni necesario efectuar un listado especifico de los sujetos o de las hipotesis en
que se cumplen estas condiciones. Ello corresponde a los jueces de tierras, quienes deben
establecer si la persona cumple todas las condiciones descritas, y evaluar si lo adecuado es,
entonces, entender la buena fe exenta de culpa de manera acorde a su situacion personal,
exigir buena fe simple, o aceptar la existencia de condiciones similares al estado de
necesidad, que justifiquen su conducta.

En cambio, debe sefialarse de forma expresa que personas que no enfrentan ninguna
condicién de vulnerabilidad no deben ser eximidos del requisito, pues no resulta admisible
desde el punto de vista constitucional, que hayan tomado provecho de los contextos de
violencia para su beneficio personal, ni que hayan seguido un estandar de conducta ordinario
en el marco del despojo y la violencia generalizada, propios del conflicto armado interno.”

34 https://lasillavacia.com/quienesquien/perfilquien/trino-luna-correa
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Pues bien, tampoco se evidencia que ROBERTO CAMPO SEVERINI y su esposa
MARIA VICTORIA CABALLERO DE CAMPO se encuentran bajo ninguno de los
parametros®® establecidos por la H. Corte Constitucional en la sentencia C — 330 de
2016, que posibilite la flexibilizacién de la buena fe exenta de culpa, toda vez que fue
demostrado que adquirieron ademas de las parcelas solicitadas, mas de cuatro predios
en la zona.

ESTUDIO DE SEGUNDO OCUPANTE.

En el informe técnico de caracterizacion socioeconomica que elabord la Direccidén Social
de la UAEGRTD, en noviembre 2019, a los sefiores Roberto Campo Severini y Maria
Victoria Caballero de Campo, se dejoé constancia que se basa en la informacion
suministrada por el tercero a través de una entrevista personal, que es un insumo
relevante para la decision que se tome y no excluye la existencia o recaudo de otras
pruebas solicitadas de oficio o a peticion de parte.

Luego de explicarse la metodologia elaborada, se indicé que el sefior Roberto Campo
Severini, de edad de 70 afios, esta casado con la sefiora Maria Victoria Caballero de
Campo, hogar donde nacieron sus hijos Carolina Beatriz, Humberto José y Roberto
Campo Caballero, quienes viven en hogares independientes.

Ademas, que se encuentra activo en el Sistema de Salud a través del régimen
contributivo, pero no esta inscrito como victima del conflicto armado. Refirid ser
profesional y haber desempefiado varios cargos publicos, mientras que la sefiora Maria
Victoria curso el bachillerato completo, y que al realizar la consulta en el sistema de
informacion VIVANTO se evidencia de estado involucrado afectado no valorado por
hecho ocurrido el dia dos (2) de diciembre de 1999 en Salaminita.

Respecto a las condiciones socioecondmicas, que consultado la base de datos, Roberto
Campo Severini cuenta con un porcentaje de 49.72 en area rural y Maria Victoria
Caballero de Campo no registra en base del Sisben, que refieren dificultades
econdmicas debido a los tramites adelantados en restitucion de tierras y por el pago de
honorarios a los abogados, que sus hijos le aportan la suma de $1.600.000 para los
gastos del hogar, con acreencias bancarias por el valor de $700.000 y deudas a sus
amistades por el valor de $500.000, las cuales no se han cancelado por falta de
recursos.

35 “Sin embargo, en casos excepcionales, marcados por condiciones de debilidad manifiesta en lo que tiene que ver con el acceso a
la tierra, la vivienda digna o el trabajo agrario de subsistencia, y siempre que se trate de personas que no tuvieron que ver con e/
despojo, el juez deberd analizar el requisito con flexibilidad o incluso inaplicarlo , siempre al compds de los demds principios
constitucionales a los que se ha hecho referencia y que tienen que ver con la equidad, la igualdad material, el acceso a la tierra por
parte de la poblacion campesina, o la proteccion de comunidades vulnerables. De no ser asi, las decisiones podrian tornarse en
fuente de las mismas injusticias que se pretenden superar”.
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Asi mismo, que se determiné que no se encuentran en condiciones de pobreza
multidimensional, dado que presenta un 4% de privacion, es decir, 1/15 variables del
indice. Que el grupo familiar no ha sido beneficiario de adjudicaciones y si cuentan con
inmuebles diferentes a los solicitados, los cuales se encuentran cerca de los otros
predios, y se explotan de manera conjunta, es decir, Palmira con un area de 25
hectéreas, la Soledad con un &rea de 11 hectareas (a nombre de Carolina), el Destino
con un area de 11 hectareas, Bella Maria con un area de 18 hectareas, Selvira con un
area de 12 hectareas (a nombre de Carolina) y los Alpes, (a nombre de Carolina),
estimado en $385.000.000.

Aunado a lo expuesto, que los solicitantes afirmaron que no participan como terceros en
otros predios solicitados en restitucion, sin embargo, que al realizar la consulta en el
sistema de registro se encuentra que otros de los predios explotados por el grupo
familiar estan siendo solicitados en restitucion ID 83373 predio el Destino el cual se
encuentra en etapa de inscripcion y 64921 el cual se encuentra en etapa de inicio de
estudio.

Que en la base de datos del IGAC, el sefior Roberto Campo Severini registra el folio de
matricula inmobiliaria No. 222-27449 y el predio el Cambullon con folio de matricula
inmobiliaria 222-19758; la sefiora Maria Victoria Caballero de Campo registra en dos
predios: la Florida con folio de matricula inmobiliaria 22-19754 y Santa Isabel con folio
de matricula inmobiliaria No. 222-0490. Ademas, que anexaron documentos de los
predios Santa Isabel, La Florida, Cambullon, Selvira, Palmira, El Destino, la Soledad.

Se concluyé que el sefior Roberto Campo se encuentra registrado como titular de
derecho de dominio sobre el predio denominado “La Primavera”, identificado con folio
de matricula inmobiliaria No. 222-27449, y su esposa, Maria Victoria, como titular del
derecho de dominio del predio denominado “Palmira”.

Finalmente, que con respecto a la Sentencia C-330 de 2016 y el auto de seguimiento
No. 373 de 2016, se recaudaron las siguientes pruebas:
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DERECHOS POSIBLEMENTE AFECTADOS PRUEBAS RECAUDADAS
CON LA ACCION RESTITUTIVA SEGUN
SENTENCIA C-330 DE 2016.

Afectacion al derecho a la vivienda. El sefior Roberto Campo Severini no habita en
los predios que estan siendo solicitados por cuanto
no se veria afectado su derecho a la vivienda toda
vez (Jue su residencia se encuentra en el centro
poblado del municipio de Pivijay

Afectacion a su minimo vital/derecho al La persona caracterizada explota econémicamente
trabajo/dependencia econémica del predio. el bien inmueble solicitado en restitucion, a través
de actividades ganaderas. Esto de acuerdo con lo
manifestado por el sefior Roberto Campo
Severini ante la Unidad, lo cual constituye prueba
sumaria de dicha explotacion.

Afectacion al derecho al acceso a la tierra. La familia del sefior Roberto Campo Severini ha
desarrollado su vocacion campesina en el sector.
Lo anterior se evidencia en la presencia de la
familia en la regién desde que inici6 la explotacion
econdmica en el mismo.

Pues bien, la Unidad de Restitucion de Tierras concluye que los opositores tienen una
dependencia economica de los predios solicitados, una afectacion al minimo vital y al
derecho al derecho al acceso a la tierra, Unicamente por lo manifestado por el sefior
ROBERTO CAMPO SEVERINI en la entrevista personal, desconociendo que esta
demostrado que su grupo familiar cuenta con otros predios rurales a su nombre, asi
mismo, que fue establecido que no se encuentran en condiciones de pobreza
multidimensional, dado que presenta un 4% de privacion, es decir, 1/15 variables del
indice y pertenecen al régimen contributivo.

En virtud de lo anterior no existen elementos de juicio que permitan colegir una eventual
vulnerabilidad socioeconomica que justifique la adopciéon de medidas de ocupacion
secundaria.

Medidas complementarias a la restitucion:

Con el fin de que la restitucion juridica de los inmuebles a MANUELA CHARRIS DE
ESCALANTE y al haber herencial de JULIO ESCALANTE POLO, JULIO DAVID
ESCALANTE CHARRIS y ROBERTO ESCALANTE CHARRIS se cumpla en debida
forma se proferiran las siguientes érdenes:

A la Secretaria de Salud del Municipio de Pivijay, para que de manera inmediata
verifique la inclusion de las victimas restituidas y su grupo familiar, en el sistema general

de salud y en caso de no encontrarlo se disponga a incluirlos en el mismo.

Asi mismo, se le ordena que en coordinacion con las entidades responsables a nivel
asistencial como Empresas Sociales del Estado, Instituciones Prestadoras del Servicio
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de Salud, Empresas Promotoras de Salud, entre otras, y los coparticipes y aliados
estratégicos que hacen parte del programa, le garantice a los solicitantes y a su familia,
los servicios de asistencia psicosocial y en salud.

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 101 de la ley 1448 de 2011, se ordenara
como medida de proteccion, la restriccion consistente en la prohibicion de enajenar el
predio restituido durante el término de dos (2) afios siguientes a la entrega de los
mismos; acto que deberd ser inscrito en el folio de matricula correspondiente, para lo
cual se librar el oficio.

También se ordenara a la Unidad Administrativa de Gestion de Restitucion de Tierras
Despojadas que brinden acompafiamiento que requieran las victimas a quienes se les
ha reconocido el amparo del derecho de restitucion, para que accedan a los sistemas
de exoneraciéon y/o alivios de pasivos generados desde el afio 2000, sobre el bien
inmueble arestituir, previstos en el articulo 121 de la Ley 1448 de 2011, en concordancia
con lo establecido en el articulo 43 y subsiguientes del Decreto 4829 de 2011.

En mérito de lo expuesto, la Sala Civil Especializada en Restitucion de Tierras, del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cartagena, administrando Justicia en nombre
de la Republica y por autoridad de la ley,

V.- RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR la restitucion material y juridica del predio “Cambullén” a la
sefiora MANUELA CHARRIS DE ESCALANTE y al haber herencial de JULIO
ESCALANTE POLO, fundo que consta de un area de 60 has con 7.178 Mts, identificado
con folio de matricula inmobiliaria No. 222 —19758, ubicado en el municipio de Pivijay,
Magdalena, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

El Predio EI Cambullon se distingue con las coordenadas y linderos establecidos en la
Resolucion de Adjudicacién No. 322 del 8 de abril de 1992, lo cuales son:

Tomando como punto de partida el No D15 situado al NOROESTE, donde
concurren las colindancias de HERIBERTO HERNANDEZ, GUSTAVO
AVENDANO Y EL PETICIONARIO, el predio colinda asi; NORTE: Con
GUSTAVO AVENDANO, Callejon en Medio, en 1.235 metros del punto D15 al
punto 46; ESTE: Con WILFRIDO VILLAMIL, Callejon en Medio, en 705 metros,
del punto No 46 al D13; SUR: Con MANUEL ORTEGA, Callejon en Medio, en
459 metros, del D12 al D12, con DARIO DE LA ROSA, Callején en Medio, en 25
metros, del D12 al punto No 3; OESTE: Con FERNANDO GOMEZ, en 687 metros
del punto No 3 al D5, con DIOGENES TERNERA, Callején en medio, en 75
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metros, del D5 al punto No 11, con HERIBERTO HERNANDEZ, en 390 metros,
del punto No 11 al D15 y encierra.

SEGUNDO: ORDENAR la restitucion material y juridica del predio “La Fortuna” a la
sefiora MANUELA CHARRIS DE ESCALANTE y al haber herencial de JULIO
ESCALANTE POLO, fundo que consta de un area de 15 has y 6340 m?, identificado con
folio de matricula inmobiliaria No. 222 —19755, ubicado en el municipio de Pivijay,
Magdalena, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

El Predio La Fortuna se encuentra identificado y delimitado por los siguientes linderos y
coordenadas:

COORDENADAS PLANAS | cCcooORODENADAS GEOGRAFICAS ]‘
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TERCERO: ORDENAR la restitucion material y juridica del predio “Santa Isabel”’ a
JULIO DAVID ESCALANTE CHARRIS y su compafiera permanente DUVIS DEL
ROSARIO ARIZA ESTRADA, fundo que consta de un area de 21 has y 2.862 m?,
identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 222 - 20490, ubicado en el municipio
de Pivijay, Magdalena, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

El predio Santa Isabel se distingue con las siguientes coordenadas y linderos:

| Parsiencdo cdescoe ef peerto ¥
o > as -y
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CUARTO: ORDENAR la restitucion material y juridica del predio “La Florida” a
ROBERTO ESCALANTE CHARRIS, fundo que consta de un area de 10 has y 2.365 m?,
identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 222 — 19754, ubicado en el municipio
de Pivijay, Magdalena, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

Se distingue con las siguientes coordenadas y linderos:

T COORDENADAS PLANAS COOURDENADAS GEOGRAFICAS

| PUNTO s y —~
| NORTE ESTI LANTUD ¢ ) | LONG (*
3272 1662132 537 SH 1487 2107 10 34" 59 1247 N 74" 45 A% 073
V42727 1868 738E 519 OR142 1937 10" 38" 7. 285R" N F4* 25 4B D24 O
|
Y4272« 1502477 40T KEC1395.51 10" 35" 8 818™ N r4* 25" A8 S04
142707 18S81772.003 - 151 ’ 1 3" 4 N 74" 25
142 ' 16UY7 15 95 1293 1« ¢ 10" 34" 4% 332 ~N LR & - ] 1
‘ Partiencdo deosde of punto 142724 an direcclon Sureste en Hnes Quetbwads yv Pasanao por
NORTE af punto PL.-T42722 hasta Negar al punto 142722 en una diatancila rotal de 311,68
metros Colinds con al predio de JOSE POLO, callojdn en medin

Partlendo Jdescde o punto 142722 an direcclion suroesic an linaas rocts haste llegar al
ORIENTE punioc 1427710 en una Nstancla do 463,83 metros. Colinda con of predio e JULNO
ESCALANTE POLO

Fartrendcdo desde e punto 142770 en direcclon Noroeste en nea recia hasta lNegar al
SUR punto 142707 on une distancia de 152 69 metros. Colinda con el predic de L UIS
FRANCISCO TERNERA VILLA
|

‘ Pastiando desde ol punto 142701 en direccion noreatre en hinea recta hasta Regar al
| OCCIDENTE panto 142724 ey una cstancia cde 70S 22 metrocs Colinda comn ol predlio de VILIS
' VALITH AVILA DEL TORO

QUINTO: En consecuencia de lo anterior, se declara configurada la PRESCRIPCION
ADQUISIVA DE DOMINIO del predio La Florida a favor de ROBERTO ESCALANTE
CHARRIS, fundo que consta de un area de 10 has y 2.365 m?, identificado con folio de
matricula inmobiliaria No. 222 — 19755, ubicado en el municipio de Pivijay, Magdalena,
por lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEXTO: De conformidad con el numeral 5° de la Ley 1448 de 2011, se presume que
frente a la Florida, la posesion ejercida por MARIA VICTORIA CABALLERO es
inexistente, asi como la posesién ejercida por ROBERTO CAMPO SEVERINI sobre el
predio La Fortuna es inexistente. De igual manera, conforme a lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia, se declara la inexistencia de los siguientes:

i) La Escritura Publica No. 269 del treinta (30) de octubre de 2003 de
compraventa sobre el predio “Cambullén” suscrita en la Notaria Unica de
Pivijay entre JULIO ESCALANTE POLO y ROBERTO CAMPO SEVERINI (Fl.
492 al 495),

i) La Escritura Publica No. 105 de fecha 12 de mayo de 2004 suscrita en la
Notaria Unica de Pivijay, sobre la compraventa del predio Santa Isabel entre
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JULIO DAVID ESCALANTE CHARRIS y MARIA VICTORIA CABALLERO DE
CAMPO. (53 al 55).

iii) La Escritura Publica No. 36 del tres (3) de marzo de 20043, suscrita en la
Notaria Unica de Pivijay, de compraventa sobre el predio “La Florida” entre
HERIBERTO ANTONIO HERNANDEZ ARIZA y MARIA VICTORIA
CABALLERO DE CAMPO.

Asi mismo, dando aplicacion al numeral 4° del articulo 77 de la Ley 1448 de 2011 se
declara la nulidad de:

)] La sentencia de fecha dos (2) de julio de 2013 proferida por el Juzgado
Promiscuo del Circuito de Pivijay, que declar6 que MARIA VICTORIA
CABALLERO DE CAMPO adquirio el bien La Florida, con folio de matricula
inmobiliaria No. 222-19754%", dentro del Proceso Ordinario de Pertenencia por
Adquisitiva de dominio instaurada por MARIA VICTORIA CABALLERO DE
CAMPO en contra de PERSONAS INDETERMINADAS.

i) La sentencia de fecha dos (02) de julio de dos mil trece (2013) proferida por
el Juzgado Promiscuo del Circuito de Pivijay, que declar6 que el sefior
ROBERTO CAMPO SEVERINI adquirié por prescripcion ordinaria adquisitiva
de dominio, en cuanto al predio "EL CAMBULLON", dentro del Proceso
Ordinario de Pertenencia presentado por Roberto Campo Severini contra
Carlos Arturo Ariza Hernandez, y personas Indeterminadas, con Radicacion
47-551-31-89-001-2012-00094-00, de conformidad con lo dispuesto en el No.
4 del articulo 77 de la Ley 1448 de 2011.

SEPTIMO: ORDENAR a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
correspondiente que dentro del término de quince (15) dias siguientes a la notificacion
de esta decision, proceda a:

a) Inscribir esta sentencia en los folios de matricula inmobiliaria No. 222 —19758,
No. 222 —19755, No. 222 — 20490 y 222 — 19754.

b) Cancelar las anotaciones 2,3,4 y 5 del predio No. 222 —19758.

c) Cancelar las anotaciones 3y 4 del predio No. 222 —19755

d) Cancelar las anotaciones 4, 5y 6 del predio No. 222 — 20490

e) Cancelar las anotaciones 2, 3, 6 y 7 del predio No. 222 — 19754

f) Inscribir la medida de proteccién establecida en el inciso 2 del articulo 101 de
la ley 1448 de 2001, durante el término de dos (02) afios siguientes a la entrega
de los bienes a restituir, en los folios No. 222 —19758, No. 222 —19755, No. 222
— 20490y 222 — 19754.

3 Fl. 535-538
37Fl. 193
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g) La cancelacion de la anotacion donde figuran las medidas cautelares de
proteccién juridica del predio, ordenada por el Juzgado Segundo Civil del
Circuito Especializado en Restitucién de Tierras en los folios No. 222 —19758,

No. 222 —19755, No. 222 — 20490 y 222 — 19754.

Para lo cual, se ordena que por Secretaria, y previo el pago de los gastos de

reproduccion que deberan ser asumidos por la parte solicitante proceda a expedir copia

autenticada de la sentencia con las constancias de Ejecutoria, y la remita ante la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos correspondiente.

OCTAVO: ORDENAR a la Oficina de Catastro — Instituto Geogréfico Agustin Codazzi —
IGAC, la actualizacion de su registro cartografico y alfanumérico, atendiendo a la
individualizacion e identificacion del predio restituido en esta sentencia.

NOVENO: DECLARAR NO PROBADA la buena fe de los sefiores ROBERTO CAMPO
SEVERINI'y MARIA VICTORIA CABALLERO DE CAMPO, por lo que no se reconoce la
compensacion economica a su favor, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva
de la presente providencia.

DECIMO: NO RECONOCER la calidad de segundo ocupante de los sefiores ROBERTO
CAMPO SEVERINI y MARIA VICTORIA CABALLERO DE CAMPO de conformidad con
lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

DECIMO PRIMERO: ORDENAR al MINISTERIO DE AGRICULTURA Y DESARROLLO
RURAL, para que incluya dentro de los programas de subsidio integral para la
adecuacion de tierra, asistencia técnica agricola, e inclusion en programas productivos
para el predio que se ha ordenado restituir en esta sentencia, a favor de las victimas
restituidas en esta sentencia y su respectivo grupo familiar; asi mismo para que incluya
a las victimas restituidas, asi como su grupo familiar, con caracter prioritario en los
programas de subsidio de vivienda y/o adecuacion de vivienda, segun corresponda a su
estado de vulnerabilidad.

Para lo cual, se ORDENA a la UNIDAD PARA LA UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS (Territorial
Magdalena), que brinde a las victimas restituidas y su respectivo grupo familiar, un
acompafiamiento y asesoria durante todo el proceso de los tramites del subsidio de
vivienda rural y el subsidio integral de tierras.

DECIMO SEGUNDO: ORDENAR al Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural, a la
UAEGRTD —-TERRITORIAL MAGDALENA, para que dentro del marco de sus funciones,
postulen e incluyan a las victimas restituidas y a su grupo familiar, con prioridad, segun
corresponda a su estado de vulnerabilidad en el programa de subsidio familiar de
vivienda de interés social rural y/o adecuacién de vivienda.
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DECIMO TERCERO: ORDENAR a la SECRETARIA DE SALUD DEL MUNICIPIO DE
PIVIJAY, para que de manera inmediata verifique la inclusion de las victimas restituidas
y su grupo familiar, en el sistema general de salud y en caso de no encontrarlo se
disponga a incluirlos en el mismo.

DECIMO CUARTO: ORDENAR a la Alcaldia Municipal de Pivijay a que condone las
sumas causadas desde el afio 1999 hasta la fecha de esta sentencia por concepto de
impuesto predial, tasas y otras contribuciones de las parcelas restituidas en los
numerales 1, 2, 3y 4, conforme a lo previsto en el articulo 121 de la Ley 1448 de 2011,
en concordancia con lo establecido en el articulo 43 y subsiguientes del Decreto 4829
de 2011.

DECIMO QUINTO: ORDENAR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION DE
RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS (TERRITORIAL MAGDALENA), que
brinde acompafamiento que requieran las victimas a quienes se les ha reconocido el
amparo del derecho de restitucion, para que accedan a los sistemas de exoneraciéon y/o
alivios de pasivos sobre las parcelas a restituir, previstos en el articulo 121 de la Ley
1448 de 2011, en concordancia con lo establecido en el articulo 43 y subsiguientes del
Decreto 4829 de 2011.

DECIMO SEXTO: ORDENAR la entrega real y efectiva de los predios restituidos en esta
sentencia, lo cual se hara a las victimas restituidas, y su respectivo grupo familiar. Para
tal efecto, debera practicarse diligencia de desalojo dentro de los términos establecidos
en el articulo 100 de la ley 1448 de 2011, para lo cual se comisionara al Juez Segundo
Civil del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras de Santa Marta. Una vez en
firme este proveido, se librara el correspondiente despacho comisorio.

DECIMO SEPTIMO: Con el fin de garantizar la seguridad de las victimas restituidas en
esta sentencia y su familia, asi como la de los funcionarios encargados de realizar la
entrega de los predios restituidos y demas intervinientes, se ORDENA a las FUERZAS
MILITARES DE COLOMBIA Y A LA COMANDANCIA POLICIAL DEL MAGDALENA,
para que preste el acompafiamiento y la colaboracion necesaria en dicha diligencia, y
en ejercicio de su mision institucional y constitucional, coordine las actividades y
gestiones que sean necesarias para que brinden la seguridad que se requiera para el
efectivo retorno y permanencia de las victimas restituidas en esta sentencia en los
predios que se ha ordenado restituir.

DECIMO OCTAVO: Se ordena COMPULSAR copias ante la Fiscalia General de la
Nacién, para que investigue las afirmaciones hechas por la parte actora, sobre la
presunta falsificacibn de las firmas impuestas en las Escrituras Publicas de
Compraventa de los predios CAMBULLON, SANTA ISABEL y LA FLORIDA por parte
de los sefiores ROBERTO CAMPO SEVERINI y MARIA VICTORIA CABALLERO DE

Cadigo: FRT - 015 Version: 02 Fecha: 10-02-2015 Pagina 81 de 82



o5 *“%,  TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA
0 ﬂ SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS

4

SGC

Q""ara .

a
5 M.P. DRA. MARTHA PATRICIA CAMPO VALERO

" v
/"-‘q o C'O

Consejo Superior

de la Judicatura SENTENCIA No.
Rad. No. 47-001-31-21-002-2017-00066-00
Rad. Interna. 2018-0128-00

CAMPO, y el presunto despojo de los opositores, aclarandose que si bien los solicitantes
en sus declaraciones advirtieron que presentaron las denuncias respectivas ante las
autoridades competentes, lo anterior no fue acreditado y resulta necesario disponerlo en
aras de esclarecer dicho asunto y en atencion a las irregularidades evidenciadas al
momento de celebrarse los negocios juridicos de los referidos predios.

DECIMO NOVENO: REQUERIR al Juez Segundo Civil del Circuito Especializado en
Restitucion de Tierras de Santa Marta, para que informe a esta Sala el resultado de la
apertura la actuacion preliminar disciplinaria que abri6 al oficial mayor del despacho, Dr.
DANIEL MIRANDA CASTRO, al interior de este proceso referenciado.

Por Secretaria de esta Sala, una vez ejecutoriada esta sentencia, librase los oficios
correspondientes a las 6rdenes impartidas y notifiquese, por la via mas expedita, esta
decision a todos los intervinientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado electronicamente
MARTHA PATRICIA CAMPO VALERO
Magistrada Ponente

Firmado electronicamente Firmado Electronicamente
LAURA ELENA CANTILLO ARAUJO ADA PATRICIA LALLEMAND ABRAMUCK
Magistrada Magistrada

(Con Salvamento Parcial de Voto)
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